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Resumen

La nocion de informalidad involucré un extenso deban el campo de las ciencias
sociales, el cual aun no se ha saldado. AunqueliEsisiones tedricas aun contindan, y
dificultan la elaboracion de indicadores consisemtpara la medicion, la relevancia
empirica de la nocion de informalidad no esta ebade.

Este trabajo plantea una aproximacion a la inforidatl apelando al analisis de
componentes principales, a partir de datos que limran atributos generalmente
aceptados como caracteristicos de la informalidadra las diferentes provincias
argentinas. También se genera una suerte de “majeala informalidad en la Argentina,
utilizando el andlisis factorial discriminante.
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1. Introduccion

“Si uno tortura a la informacion estadistica lo suficiente,
la naturaleza eventualmente confesard”

1

Ronald Coase

La nocion de informalidad se encuentra presentdedesediados del siglo XX en América Latina.
Involucré un extenso debate en el campo de lagieigisociales. La importancia de este concepto se
vincula a que a través de él se ha intentado dartauwe la insercion ocupacional de amplios sextore
de la poblacién que, al no lograr incorporarsesani@rcados formales de trabajo (que constituian la
via de integracion tanto econémica como sociaBadellaban diversas actividades productivas para
poder sobrevivir.

Este debate sobre el conceptosgetor informalse limité durante mucho tiempo sélo a un nivel
tedrico debido a la relativa ausencia de datos ricopirepresentativos. La dificultad se presento
debido a la apelacion a la dicotondector formal e informal de la economigue constituyé un
intento por interpretar las diferentes formas dgaoizacion del trabajo dentro de la estructuracsoci
econdmica urbana pero no logré reflejar la divardide la misma (Bergesio ms-2004). Esto se tradujo
en dificultades de medicion con respecto al seqer se percibe como el de mayor crecimiento: el
denominadosector informal Actualmente, las discusiones se han reorientadi freflexiones de
metodologia y de definicién estadistica que podnaty bien provocar un cambio respecto de las
polémicas entabladas durante las dos ultimas de@edAmérica Latina. Las discusiones tedéricas aun
contintan, pero la relevancia empirica de la nod®imformalidad no est4 en debate.

Es que la nocion de sector informal genera cordcamhies. Por un lado, a partir de una definicion
cuya robustez se cuestiona, como se verd mas tal@areste trabajo, resulta muy dificil generar
indicadores que salden las distintas posicionesd dabate. Por otro lado, cuando decidimos desechar
la nocién de informalidad, nos tropezamos con veéodss ambulantes, lustrabotas y otros similares, y
volvemos a hablar, casi como un inevitable sindadeformalidad.

Desde este punto de partida, frente a la ambigiedittultades de la medicion de la informalidgsd,
frente también a lo que consideramos la innegadtingncia del concepto, en este trabajo intentamos
una aproximacion a la informalidad que, tomando pomcipales atributos en los cuales hay
coincidencia generalizada que se correspondenocqud llamariamos actividades informales, genere
una sintesis que apunte a aspectos esencialeadraads en las dimensiones comunmente atribuidas
a la informalidad. Para ello recurrimos al analidées componentes principales (ACP), en base a
informacién para las diferentes provincias argestin

En este sentido, resulta notoria la ausencia deliest que comparen y analicen la situacion de las
provincias argentinas en torno a la informalidadyien existen estudios para algunas regiones y/o
aglomerados en forma individual —a los cuales efexyimos mas adelante- ademas de los usualmente
numerosos trabajos que toman la situacion del rasgeopolitana. Por eso en este trabajo, luego de
una breve revision tedrica y de un detalle deldestdel arte en los que respecta a la medicion del

! Citado en: Campanario (2005: 49).



sector informal, proponemos generar una suertenagpd” de la informalidad en la Argentina,
utilizando el analisis factorial discriminante (A}:D

2. Breve revision teérica

"Por recurrir a una parafrasis, digamos que al sector informal urbano -como a los fantasmas-
nadie lo ha definido en forma rigurosa, pero que existe, existe".
Lépez y Monza (1995: 467)

Los enfoques acerca de la informalidad han ido Gamdo a lo largo del tiempo. En los sesenta, la
existencia de actividades informales se interpaepartir de la teoria de la marginalidad, que ara |
que predominaba en los estudios relativos a laggaburbana. En esta perspectiva, las actividades
informales aparecian asociadas a sectores margimiela sociedad, que no podian siquiera
constituirse en ejército de reserva para el graitatgNun 1969 y 1999).

El enfoque que ha tenido la mayor influencia ha stl del Programa Regional de Empleo para
América Latina y el Caribe (PREALC) de OIT. Se basael aporte pionero de Hart (1973), quien
crea el concepto de economia informal intentandamé, de alguna manera, la brecha entre su
experiencia en campo, en Africa, y las ensefianmashabia recibido durante su formacién como
antropologo en Inglaterra (Hart 1990). Postula wdeio dual de ingreso en la fuerza de trabajo
urbana, dividido en empleo y autoempleo. El conzéptinformalidad respondia a las actividades de
los “autoempleados”, cuyo dinamismo y diversidadtéafatizaba. A partir de los trabajos de Hart
guedo establecida la existencia de un “sectornmdd; caracterizado por bajo nivel de capitalizacio
tecnologias simples, operaciones en pequefa gsbaja calificacién de la mano de obra, entre otros
aspectos. En general, estas actividades informgde&n lugar en mercados competitivos y
desregulados, se desarrollaban con bajos nivelpsodectividad y generaban pocas posibilidades de
acumulacion. La variable central era la relacidpited/ trabajo.

La existencia de este sector se explicaria pomaraada segmentacion de los mercados de capital y
trabajo, fruto de la heterogeneidad estructurdadeeconomias subdesarrolladas (Adams y Valdivia
1991). En este sentido, subyace al enfoque de PRHAInocion de heterogeneidad estructural de la
CEPAL. La incapacidad del sector moderno de la @mda de absorber en su totalidad la oferta
existente de mano de obra genera un excedenteeteafde trabajo que, carente de proteccion
adecuada por parte del Estado, debe recurrir @egias de supervivencia. Cuando el sector formal n
provee empleo para la oferta potencial de trabajésta se convierte en efectiva por carecer de
proteccion, la consecuencia es la busqueda deadspae ingresos por parte de una poblacion que no
puede darse el lujo de permanecer desempleaddirAginta” su propio puesto de trabajo.

En resumen, el enfoque PREALC/OIT “considera alaeoformal como la franja de actividades de
baja productividad, en la que se inserta el exdedde poblacion incapaz de ser absorbido por las
ocupaciones generadas por el sector moderno dedaomia urbana” (Carpio y Novacovsky
2000:11). Mas alla de los posteriores ajusteszadtis dentro de este enfoque, queda vigente la idea
de que “la informalidad es una forma de produdadienada con la heterogeneidad estructural que
caracteriza a las economias de menor desarroliotulando de esta manera ese concepto con los
mercados de trabajo de esos paises y con las mmrelicde pobreza de la poblacién (Carpio y
Novacovsky 2000:11).

Desde la perspectiva de la OIT las actividadessdelor informal son diferentes de las actividades
ocultas o de las economias subterraneas, ya gse realizan con la intencion deliberada de eludir e
pago de impuestos o de contribuciones a la seglusioigial o de infringir la legislaciéon laboral yax
disposiciones legales 0 administrativas (Becagtri. 2000).

Frente al enfoque de PREALC/OIT surge una corrignte critica la asociacion mecéanica entre
informalidad y pobreza urbana. Considera que larindlidad no es un fendmeno exclusivo de los
paises de menor desarrollo y lo vincula a la nueganizacion de la economia mundial, con otras
formas de relacion entre capital y trabajo. Al pEmar el concepto de economia informal desde sus



inicios, Portes (uno de los principales represeéasade esta corriente) critica su institucionalizac

en los organismos internacionales primero comongim® de pobreza, y luego de subempleo (Portes
2000). Este segundo enfoque pone el énfasis emaasformaciones de la economia mundial, que
llevan a que para asegurar la competencia y recoengos margenes de ganancia, se busque reducir
costos, siendo una de las vias la utilizacién dgados “informales”, que no serian otra cosa que
asalariados ocultos de las grandes empresas (Tok888). En esta definicibn también se destaca,
como en la del PREALC, la persistencia del emple@salariado, pero la hipotesis es que ello es
reflejo de una absorcion diferente por parte detoseformal, a través de la subcontratacion y del
contrato ocasional. Por esta via, el enfoque semafa la perspectiva dualista del sector infaorailal
destacar mas bien una estrecha articulacion y esngpitariedad de los sectores formal e informal
como parte de una economia unificada. Las actieslagformales estan colocadas en una relacién
funcional con respecto a la economia capitalistdem@a. Su funcién comuan es aliviar, desde el punto
de vista de las empresas, el crecimiento de ldsstaborales.

Esta redefinicion de la informalidad ha recibidiiicas porque tiende a identificarla con una fodaa
utilizacion de la mano de obra, en lugar de confomaa de produccion, y asi se estaria usando el
mismo nombre para dos cuestiones diferentes. Bifhiede ser valida para algun estrato dentro del
sector informal, no se debe cometer el error deegugeneralizarla a todo el sector (Beccatial.
2000).

En la década de los ochenta aparece una nueveepivappara la explicacion de las actividades
informales. Alineada con el enfoque neoliberala ggistura considera que las actividades informales
no son mas que una respuesta a las dificultadesegpeesentan para acceder a la formalidad, debido
una excesiva burocratizacion del Estado (el dermdain“muro de papel”). Estas actividades
representarian por lo tanto a las verdaderas feiglelamercado en un contexto de fuerte regulacién
estatal (de Soto 1986). Tomando el caso de Per8potie (1986) observa que cuando los migrantes
llegaron a las ciudades, en condiciones de pobeszantraron que el sistema legal los excluia,ry po
eso se vieron compelidos a obtener su supervivgacifuera de él. Pero no se trata de una ileghlida
con fines antisociales, sino que es el uso de raeldigales para satisfacer objetivos de subsistenci
(de Soto 1986). Las actividades informales seriaionees un signo del dinamismo empresarial
popular. Adams y Valdivia (1991) rescatan de estfbogque su vision positiva de los sectores
populares, en particular la confianza en sus gdafaldies autbnomas de desarrollo. Entre las criticas
que este enfoque recibe una de las principaless @gn®rancia del rol que el Estado ha tenido
histéricamente en el desarrollo de la mayoria deatdividades privadas (Mansilla 1993). Esto tiene
que ver, posiblemente, con una preconcepcion igaeadnuy marcada. Otro aspecto a tener en cuenta
es el excesivo énfasis en la cuestion legal, simpeender que no es la Unica ni la mas importarge ba
de la informalidad (Adams y Valdivia 1991). Finalme, se critica la escasa consideracion que en esta
perspectiva tienen los valores y la cultura deidéermales (Adams y Valdivia 1991). Justamente de
Soto (1986) considera que las redes familiares pailanaje constituyen una traba para el desarrollo
del sector informal, al impedir que se alcance &yan eficiencia posible. Por el contrario, Adamas y
Valdivia (1991) en su investigacion sobre empresairiformales migrantes en Lima encuentran que
el rol de las redes es crucial, sobre todo enriagepas etapas de formacion de las empresas del sec
informal.

Los tres enfoques mencionados (PREALC/OIT, Portasaliberal), pese a sus diferencias, tienen en
comun el reconocimiento del elevado grado de valribdad al que estan expuestos quienes “viven”
en la informalidad. En este sentido, en todos Es0s se reconoce la centralidad de la insercién
laboral para la integracion social, por lo que #igeendividuos con inserciones laborales endebles
precarias (que suelen tener también escasa padi@ip social y politica, poniendo en duda el
ejercicio de una ciudadania plena) se constituyemrea poblacion especialmente vulnerable, con
riesgo de exclusion.

3. Intentos de medicién

Obtener una estimacién confiable de la magnituativel de las denominadastividades informales
dentro de las economias nacionales ha resultadmae@rea sumamente compleja y dificil de lograr.



Se han intentado diversos métodos estimativos,unimgde los cuales resulta completamente
satisfactorio debido, fundamentalmente, a la andugd de base que es el no contar con un
significado tedrico estricto. Situacién paraddjmee lleva a que, al carecer de cifras confiables, |
gobiernos siguen adelante como si la llamadanomia informaho existiera (Bergesio 2000). Por
ejemplo, segun un informe de 1997 del Centro Imer&cano de Ensefianza de la Estadistica de la
Organizacion de Estados Americanos (OEA), sOle gietises de América efectuaban regularmente
relevamientos sobrempleo informalen 1995 (Lema 200f).Ahora, poner en evidencia las
dificultades no significa desconocer los importantesfuerzos realizados por muchos/as
investigadores/as, en instituciones publicas yag@s, para profundizar y esclarecer el tema y por
despertar conciencia de su magnitud y crecimielt. ello, es necesario revisar los métodos de
medicion empleados hasta el momento y planteatuacgdn creada por sus avances en la discusion y
su fracaso relativo.

Hasta el momento se han aplicado para América dafimdamentalmente, cuatro estrategias de
estimacion del sector informal (Portes 2000):

a) Losestudios de mercado laboratie laeconomia informason liderados por la OIT y sus afiliados,
tales como el PREALC. Estos estudios se basan mso€ey encuestas familiares para estimar la
proporcion de la fuerza laboral que trabajformalmente El interés de la OIT por los analisis
cuantitativos sobre lemformalidadse ha dirigido hacia la promocién y practica dengdicion en las
grandes ciudades de América Latina con dos conmgisidasicas: la comparabilidad interpaises e
intrapaises y la actualizaciébn permanente. Estieva a la OIT a utilizar las encuestas de hogares
vigentes, en algunos casos desde los setenta JeoEf®H en la Argentina- y en otros a partir de la
década siguiente. En este marco, se experimentarcariterio simple de medicidén consistente en la
combinacion entre categorias de ocupacién, grugosadipacion -que dan informacion sobre la
calificacion del puesto de trabajo- y tamafio d&l#scimiento. Por esta via, era posible aislarsa |
identificados como los dos grandes componentesadmférmalidad las unidades familiares,
integradas entonces por los trabajadores por cpeopéa y los ayuda familiar; y las microempresas,
partir de la informacion sobre empleadores y aisalas en establecimientos de pequefio tamafio,
generalmente cinco ocupados -0 diez cuando esteaumb estuviera efectivamente captado-. Del
conjunto de trabajadores por cuenta propia se keligo, cuando ello ha sido posible, a los de
calificacion profesional, lo que permite aislaroa profesionales liberales de manera individual. La
OIT también ha incluido un tercer componente dimflermalidad el empleo en servicio doméstico.
Esto lo ha hecho privilegiando su condiciéon devatdid de bajos ingresos por sobre consideraciones
mas detalladas de las caracteristicas particuli@res demanda (Beccadhal. 2000).

b) Un segundo enfoque de mediciébn se basa esvdducion del niumero y la proporcion de
emprendimientos muy pequeiios (EMP)-0 microempresas- como indicador de cambio en las
actividadesinformales Las EMP son definidas como aquellas que empleamosnde cinco o diez
trabajadores dependiendo del pais que se consklesapuesto basico es que, la mayor parte de las
actividades definidas comaformalesson llevadas a cabo por las empresas pequefiadp delsu
menor visibilidad, su mayor flexibilidad y mejorelsances de elidir los controles estatales. Se supon
que las empresas mas grandes son mas vulnerablesemgulaciones estatales y menos propensas a
correr el riesgo de penalizaciones. Por lo targanenos probable que se aboquen directamente a las
actividades informalesaunque siempre pueden subcontratar a empresapagasfias que operan
informalmente Como indicador del grado deformalidad la evolucion de las EMP esta sometida a
dos tendencias contradictorias. Primero, no todasipresas pequefias se dedican a las practicas
llamadasinformales lo cual produce una sobrestimacion. Segundo,EM® informales son no
registradases decir, no son registradas por el gobiernousd conduce a la subestimacion. En esta
situacion, “...las series estadisticas deben cermise como una estimacién aproximada de la
evolucion delsector informalsobre la base de las empresas registradas ménhasra él” (Portes
2000:40).

2 Es necesario enfatizar esta observacién ya qiéstidisticaes la ciencia del Estado por antonomasia. Esta
coincidencia, mucho mas que etimoldgica, lleva dagar sobre los mecanismos de constitucién y
representacion de comunidades politicas tanto aenos actores sociales comprometidos en la ta&e@derla

en accion.



c) El tercer enfoque, ehétodo del consumo familiar desarrollado inicialmente para los Estados
Unidos por James Smith y sus colaboradores (S § McCroharet al. 1991), esta basado en el
consumo de bienes y servicios abastecidfissmalmenteque podria registrarse en los hogares. Estos
primeros estudios se basaron en las encuestasloEbgidad nacionales llevadas a cabo por el Centro
de Investigaciones de la Universidad de Michiganl®81, 1985 y 1986. Se definio &étividad
informal como las transacciones de mercado que deberiaagistradas o imponibles pero que no lo
eran. Se les pedia a los encuestados que calcuéarsuma gastada el afio anterior en bienes y
servicios no registrados o latentes. Este métahe el mérito de basarse en medidas estadisticament
representativas y brinda, por lo tanto, una esiibmaconfiable del consumo hogarefio. Como
indicador del alcance de laformalidad dentro de la economia nacional, tiene el efedad tie que
pasa por alto las entradas producimdsrmalmenteen las grandes empresas y las practicas laborales
irregulares dentro de ellas. En otras palabragy @duniverso de las subcontratacioi®rmales
dentro de las industrias de la indumentaria, eéleata, mobiliario, construccién y otras, asi corho e
empleo no registrado dentro de las grandes empfessaales quedan excluidos en un enfoque de
medicidn centrado exclusivamente en el consumalitami

d) La cuarta estrategia, ®létodo de la discrepancia macroecondmicéntenta medir la magnitud de
toda laeconomia informay la economia subterrdne@onsideradas conjuntamente- como proporcion
del Producto Bruto Nacional (PBN). Este método asaben la existencia de al menos dos medidas
diferentes pero comparables de algun aspecto deaoromia nacional. La discrepancia entre estas
mediciones se atribuye entonces adasvidades informales y subterranedsevitablemente, estos
estudios descansan en una serie de supuestos gertamiento de los agentes econémicos, a partir
de los cuales es posible inferir las actividadésrimales y ocultas a través de su relacion corsotra
actividades directamente observablésa@pancias en el consufhdiscrepancia en el circulante

La medicién de linformalidaden la Argentina

Las estadisticas laborales en general son escadasAegentina. Esta situacion, que viene de larga
data, no ha mostrado una evolucion satisfactoritogniltimos afios y la ausencia de informacion,
tanto publica como privada, es realmente notabbein(B995). No existen datos comprensivos sobre la
evolucion del empleo mas all4 de la informacion suigge de los Censos de Poblacion y Vivienda y
de la EPH que soélo se refiere a empleo urbano.nf@niacién disponible sobre la situacién
ocupacional rural es menos completa, regular yaieada que la que se dispone para las areas
urbanas (Monza 1993). Periddicamente se cuentdadaformacion de los Censos Econémicos, que
se elaboran cada diez afios, cuya publicacion teganotorio retraso -mas de tres o cuatro afios,
cuando menos- lo que relativiza, y en algunos casafa, su valor de diagnéstico. Especificamente,
con respecto al sector informal (SI) existe un cattu nUmero de experiencias de medicidén. A
continuacion se resefiaran algunos de los principedbajos de medicion del Sl, que se han llevaba a
cabo en la Argentina, detallando en primer lugafuantes disponibles y mas utilizadas.

a) Fuentes

La fuente que ha servido de base para la mayoe plertlas estimaciones sobre el tamafio y las
caracteristicas de lmformalidad en la Argentina es la Encuesta Permanente de eld&PH)
realizada por el INDEC. El disefio de la EPH re@seréquisitos para aplicar los criterios de medicié
propuestos por la OIT en los afios setenta, y éstesido generalmente el pardmetro para las
cuantificaciones disponibles.

Los Censos de Poblaciéon y Vivienda de 1980 y 1981 dgregado a las clasificaciones de categorias
y grupos de ocupacion el corte dicotomico sobreafondel establecimiento entre empleadores y
asalariados del sector privado, lo que permiteaapel criterio de medicion de la OIT, con la abvi

3 SMITH, S. (1986)Britain's Shadow EconomyDxford: Clarendon Press; PISSARIDES, C. y WEBER,
(1989) "An expenditure-based estimate of Britalilack economy”. EnJournal of Public Economi¢s39;
p.p.17-32; y LYSSIOTOU, P.; PASHARDES, P. y STENGOS(1999) "Consumer demand based estimates of
the black economy: parametric and nonparametricogmpes”, mimeo, University of Cyprus. Todos estos
trabajos son citados por Sosa Escudero y Alaim@QR0

4 Gutmann (1977; 1979) y subsecuentemente modifipad&eige (1979) y Tanzi (1980; 1982).



ventaja de la captacion del universo -muestra dehmuepresentatividad, que es el caso de la
informacién ocupacional en estos dos censos- ghartura territorial, incluyendo el medio rural.

En el sector publico argentino también se han eelct operativos estadisticos especiales centrados
en lainformalidad El primer caso es el de la Universidad de Cordojoe aplicO una encuesta
especial sobre la ciudad capital en 1975, con @@plel Programa Mundial de Empleo de la OIT
(Sanchezet al. 1976). Mas adelante, por iniciativa del Ministede Trabajo y Seguridad Social
(MTSS), en el marco de proyectos de cooperacidnidgcon el PNUD y la OIT, en asociacion con el
INDEC, se incorporaron médulos de la EPH del Graeri®s Aires en dos oportunidades: 1980 y
1988 (MTSS 1981 y MTSS-INDEC 1989). EI INDEC tambikealizé6 otras dos encuestas socio-
demogréficas en 1987 y 1997 dirigidas a obtenenaniadad de indicadores sociales, incluyendo la
informalidadlaboral: la Investigacion sobre la Pobreza enrigeAtina (IPA) de 1987 y la Encuesta de
Desarrollo Saocial, Condiciones de Vida y Accesa@Rmas y Servicios Sociales (EDS), en ambos
casos con apoyo del Banco Mundial y en el segundaseciacion con el SIEMPRO-SDS. El IPA
también realiz6 la primera encuesta a establectosemicroempresarios combinada con la encuesta
de hogares.

Mas recientemente se aplico un Mddulo sobre Infodad Laboral por parte del INDEC, para el
cuarto trimestre de 2005. Este determiné que larimdlidad laboral en el Gran Buenos Aires
abarcaba al 45% de los 5,3 millones de trabajadieredicho aglomerado. Cabe aclarar que en este
caso la definicién de informalidad considerada tammao informales al conjunto de trabajadores y
unidades productivas que desarrollan sus actividalmargen de las normas que las regulan. Asi, se
consideran trabajadores informales, entre los @adts, a quienes presentan condiciones laborales
incompatibles con la normativa laboral; mientras go el caso de los trabajadores por cuenta pyopia
empleadores, son informales los que no cumplen rioguna de sus obligaciones tributarias,
contables y provisionales (Ministerio de Trabajongeo y Seguridad Social, Banco Mundial e
INDEC 2007).

El sector privado también ha explorado, mas ocabimnte, la medicion de Iaformalidada través
de sus propios operativos, como es el caso de nrizesta realizada por Mora y Araujo para el
Instituto de Estudios Contemporaneos (IDEC) en 1987

b) Estudios

Conviene diferenciar los estudios provenientes dgarosmos internacionales, de organismos
nacionales y del sector privado (Beccatial. 2000:157).

¢ Organismos internacionales

La OIT regional publica anualmente desde 1995, erPanorama Laboral indicadores sobre
informalidadpara catorce paises de América Latina, incluydadagentina. Esta serie es homogénea
con la construida en los afios previos, con base@, l@#licada episdédicamente. La estadistica se
denomina: estructura del empleo no agricola. Ded&cesta encuesta se diferencian los sectores
informal, formal y publica. El primero, a su vez, distingue a las unidadeslif@es de las empresas
pequefas, sin separar empleadores de asalariad®scomentarios metodolégicos aclaran que la
fuente basica es la EPH y que se trata de unasesimdel total urbano nacional, aunque no seaclar
el techo de tamafio de las empresas pequefias.

La CEPAL es el segundo organismo regional que paldistadisticas sobre ilformalidad en su
Panorama Social de América Latindesde 1991. En este caso, el analisis de lacidadiaboral de

los ocupados destaca lo que denomina: sectoresja@itmductividad, que tienen similar estructura a
la version de la OIT. Aungque en la versidn de I&PBE se proporciona un detalle interno sobre las
microempresas. La base es nuevamente 1980, pseoidano es anual, sino que se concentra en afios
seleccionados. Las notas metodoldgicas sobre iehithar para la Argentina aclaran que se utiliza la
EPH correspondiente al Gran Buenos Aires.

La Oficina de Buenos Aires de la CEPAL tambiéniréalcomo parte de un programa de coyuntura
econOmica sobre la Argentina, un estudio referideraa, utilizando la EPH.

® BECCARIA, Luis y ORSATTI, Alvaro (1988%ubutilizacion de mano de obra en ArgentiBaenos Aires,



¢ Organismos nacionales

El primer antecedente de incorporacion de la petijge de la informalidad a diagnésticos
institucionales en la Argentina es el ya menciondelta Universidad de Cordoba con la OIT, seguido
por la utilizacion de la encuesta para 1988 dehiprMTSS. En este Ultimo caso el MTSS se limité a
publicar los resultados sin comentarios. De otraveaio entre el MTSS y el INDEC también
proviene el primer estudio aplicado sobre datoslad&PH, que combina lnformalidad y la
precariedad(Beccaria y Orsatti 1990).

* Entidades privadas

Entre los primeros trabajos desde el sector prigathoeinformalidadestan el desarrollado por Bour y

Chisari (1980) como parte del Programa de Estudimsmjuntos de Integracion Econdmica

Latinoamerica (ECIEL), recurriendo a la EPH del iGBuenos Aires; y el de Hopenhayn (1982),
realizado desde la Fundacién de Investigacionesdfoiras Latinoamericanas (FIEL), que compara
las principales caracteristicas e ingresossdetor formale informal en base a la misma fuente de
datos. A finales de los noventa FIEL retoma esw&tsidios y vuelve a trabajar sobre el sector
incorporando otras técnicas de medicién que séaesmas adelante.

A finales de los ochenta el INDEC desarrollé ungpama sobrénformalidaden la Argentina, desde
la perspectiva de laconomia subterraneaue incluye estudios sobre producto no registsadoa
encuesta especial a los hogares saffiarmalidad laboralen el Gran Buenos Aires y otras cuatro
ciudades (Mora y Araujo 1987).

Lépez y Monza (1995) y Monza (2000) han experimndgmtauevos criterios metodoldgicos de
cuantificacién de lanformalidad recortando el universo segun un criterio de nlicaplidad del
concepto a determinados sectores de actividad apio@ndo otras variables, nuevamente usando
como fuente la EPH. En el Noroeste argentino sedmsiderado la metodologia propuesta en el
primero de estos trabajos y se han realizados gtadies que la siguen uno para Santiago del Estero
(Diaz y Zurita 2000) y otro para Jujuy (Golovangvsks-2000). Mas recientemente esta Ultima
propuesta fue aplicada para el caso del barrio @dtmedero de San Salvador de Jujuy en base a datos
obtenidos en una encuesta especial donde se remogiatos sobre el mercado laboral equiparables
con los de la EPH (Bergesit al. 2007).

El Centro de Estudios Sociales y Sindicales (CH&S)ealizado estudios de seguimiento estadistico
de lainformalidaden el pais para incorporarlo a analisis de coyamhacroeconomica teniendo como
fuente a la EPH. El indicador se refiere a la pdblaexcluida del identificado consmctor moderno
compuesto también por el desempleo oculto, la sigaaén formal y los programas estatales de
empleo precario (Carbonetto 1997).

Otros estudios que se han realizado desde entigatdeslas son los de Galin y Feldman (1997)
quienes equiparan a ilaformalidadcon eltrabajo en negroy sostienen que la fuente de informacion
sobre eltrabajo en negroo no registradose apoya en los datos que proporciona el registro
administrativo del Sistema Integrado de Jubilagon®ensiones (SIJP). En tanto que los datos sobre
trabajadores se origina en el sistema administratel SIJP, el universo de cobertura de esta fuente
esta en principio determinado por su campo de apba: se extiende a todo el pais, encontrdndose
sblo excluidos en la actualidad los miembros defl&szas armadas y de seguridad, quienes se
desempefian en diversas administraciones proviacigiebien en un principio no estan incluidos,
existe un proceso de acuerdos para la paulatimapio@acion o traspaso de los sistemas de prevision
al SIJP. El célculo detabajo no registradase realiza en este caso cuantificando la difeaegwire el
numero de asalariados ocupados incluidos en ldardemnes juradas mensuales de los empleadores
y el universo estimado de asalariados ocupadose @altacar que esta Ultima metodologia es
aplicable a los trabajadores autbnomos, ya seantaquepistas o patrones. Estos mismos autores
agregan que la precision de esta forma de calobieeda incidencia deétabajo en negrpasi como su
frecuencia, universo y desagregaciones posiblea) esndicionados por la precisidn y disponibilidad
de las estimaciones correspondientes sobre camt&ladalariados ocupados.

Multicopiado, CEPAL - Oficina de Buenos Aires. Citapor Beccariat al. (2000:157)



La evasion previsional es un fendmeno que no eilposiedir con métodos tradicionales como
encuestas a establecimientos o registro. La meaig@olesidual consiste en contrastar datos, muchas
veces procedentes de fuentes de informacion distifEn el caso de la evasion previsional, para
determinar la cantidad de trabajadores que se etmanefuera del sistema, se comparan las
estimaciones sobre el nimero de ocupados de l@edarcon la cantidad de aportafitaksistema.

En el primer caso se realiza una estimacion deoldapion econdmicamente activa ocupada y
obligada a realizar aportes. Para ello se recutasduentes principales de informacion: los Celgos
Poblacion y Vivienda y la EPHEN el segundo caso, aportantes dentro del sis&enacurre a los
datos registrados del SIJP.

Roca y Moreno (2000) realizan un diagndstico detmartamiento, asi como de las formas que adopta
el fendbmeno de lmformalizaciéndel mercado de trabajo y la precarizacion del eml andlisis se
concentra en indicadores especificos y particuldetsnencionado proceso, tales comerapleo en
negroo no registradoy sus diferentes caracteristicaseBipleo no registrad¢ENR) es un indicador
muy utilizado en investigaciones relacionadas sttbmrecarizacion del empleo, pero en este caso se
lo utiliza para clasificar a los trabajadores asad®s como pertenecientes sdctor formalo al
informal. Este indicador hace referencia a los trabajadasesariados a los que se les realiza el
descuento jubilatorio y que, por ende, no gozatosldeneficios de la cobertura de los sistemas de
seguridad socidl Para los trabajadores la no registracion repradantarencia de beneficios sociales
tanto de corto como de largo plazo; sin embargstexotra vision del mismo fenémeno, la
desfinanciacién de los sistemas de seguridad s@émide esta Optica se desarrolla una metodologia
alternativa de medicion de dicho fenédmeno: la évagirevisional sobre la base de la metodologia
residual.

Gasparini (2000) realiza un estutlitonde sostiene que el térmiitdormalidad hace referencia a
relaciones laborales ocultas, cuya caracterisieadal es la evasion de las cargas tributaria® sb
trabajo. Este estudio se nutre de la EPH y se otracen el grupo de los trabajadores en relacion de
dependencia. Se define cormabajar asalariado informala todo aquel que en el periodo corriente
declara no gozar de jubilacién en su ocupaciorcipéh Para el grupo de autbnomos -cuentapropistas
y patrones- no existe informacion en la EPH solste particular. Por ello, sigui6 la alternativa de
utilizar el grado de calificacién y el tamafio de flana para definir lainformalidad en los
autonomos’ Considerainformalesa todos aquellos auténomos no profesionales, mis@jan para
sectores distintos al gobierno en establecimiecbosmenos de seis personas. Aungque reconoce que
esta es una aproximacién muy rudimentaria, laficstpor la falta total de informacién de otra fteen

En sintesis, este trabajo se concentra emmftamalidad laboral en el grupo de los asalariados
entendida como aquellas relaciones laborales queaséenen ocultas ante las autoridades con el fin
de evadir las cargas tributarias sobre el trab#gs yegulaciones de empleo.

Bour y Susmel (2000) sostienen que la proporciotratmjadores informalegasalariadoscrecié en
forma apreciable en las décadas de 1980 y 19%ura¢nto de la proporcién de contratos laborales en
los que no se realizan aportes a la seguridad |speiade estar asociado con un aumento en la
proporcion de l&conomia negraen sentido amplio, o al menos con un aumenta gedbabilidad de
escapar del sistema tributario -aumento de la évasin general-. Ya que, aun en ausencia de una
mayor proporcion deconomia negrapueden verificarse cambios en el nivel de eqidlilne la

® Segun el Boletin de Estadisticas Laborales del ®/T& definiciones de las categorias del SlJPaiados
todos los sujetos incorporados al Sistema de dibilas y Pensiones, hayan optado por el régimeapeto o
el de capitalizacionaportantes incluye a los dependientes que estan consignedasna declaracion jurada
procesada en el mes analizado y a los contribuyent®nomos que realizaron un pago en dicho ldpesoa(y
Moreno 2000: nota 37).

" También se recurre a datos secundarios elabopadadistintos organismos publicos utilizados paratér el
estudio del fendmeno Unicamente a los trabajadirégadosa realizar aportes al SIPJ.

8 Se elabora a partir de la pregunta 23 del cuesimile la EPH, pregunta reservada a la categotipagional
"obrero o empleado”, donde se le pregunta si dradicupacion goza de "jubilacion”.

° La propuesta de este trabajo es desarrollar ursteaizacion del nivel y la evolucion de itformalidad
mediante la estimacion de modelos de eleccion iainkar aplicacién de técnicas de descomposicidéagagta y
microeconométrica y el estudio de datos de pamweldss.

1% Sjgue en este punto el anélisis de Monza (2000).



"soluciéon” de lainformalidad un aumento de la proporcion denpleos informaless, en tal caso,
producto de aumentos en déerta de informaley/o en lademanda de informale®s decir, es el
resultado de cambios en los incentivos de los ageatondmicos a cumplir con la regulacion
previsional y laboral.

Sosa Escudero y Alaimo (2000) realizan para la Atiga un trabajo que explora la evidencia basada
en el andlisis ddiscrepancias en el consumen este trabajo se usa como fuente de informdaion
Encuesta de Gastos de los Hogares (ENGH) del Asteopolitana del Gran Buenos Aires, relevada
por el INDEC entre febrero de 1996 y marzo de 199Gmo ya se dijo, aun cuando el modelo
econdmico utilizado y su posterior implementaci@oremeétrica revisten cierta complejidad, el
principio en el cual se basa esta propuesta decibades muy simple: si dos familias similares
declaran ingresos semejantes, pero el consumoaldaiellas es notoriamente superior al de la otra,
esto podria sugerir la presencia de subdeclaraedngresos.

Ahumadaet al. (2000) han realizado un trabajo que se concemtral @ndlisis critico del uso del
llamadométodo monetaricbasado en la demanda de circulante para obteaemadida del tamafio
de la llamadaeconomia ocultay aplican las conclusiones a las que arriban ap#goidos de la
economia argentina: 1930-1983 y 1991-1999.

Finalmente, Beccaria (2006) lleva a cabo una estimade la informalidad con las siguientes
caracteristicas: teniendo en cuenta tanto las tesistecas del establecimiento como las del puésto
trabajo, identifica efempleo en el sector informal(ESI) y el“empleo informal” (El). El primero
hace referencia a quienes estan ocupados en usigdemtiuctivas pequefias, no registradas legalmente
como empresas, propiedad de individuos u hogaresygs ingresos o patrimonio no es posible
diferenciarlos de los correspondientes a los dedsegios. Por empleo informal entiende a aquella
relacién laboral que no cumple con las normas rdélajo establecidas en el pais. En realidad el El
sblo se puede estimar para los asalariados y n@ @aresto de las categorias ocupacionales.
Combinando ambos criterios resulta una clasif@aein sector formal e informal (ESI), y luego para
los asalariados exclusivamente, sea que pertenakzsantor formal o informal, se puede llevar aocab
la clasificacion de El. De esto resulta:

No asalariados

1 Formales

2 Informales

Asalariados del Sector formal
3 Empleo formal
4 Empleo Informal

Asalariados del Sector informal

5 Empleo formal

6 Empleo Informal

7 Servicio doméstico y trabajadores familiares léangis

Esta alternativa de medicion se aplico, recientéemegrara el caso del Aglomerado San Salvador de
Jujuy-Palpala, usando como fuente de datos la Bteclrermanente de Hogares (EPH) en las ondas
del segundo semestre de los afios 2003 y 2006]isé ap el afio 2008 (Ramirez y Cornell ms-2008).
Este dltimo intento se llevo a cabo con una levdifisacion con respecto a la propuesta de Beccaria
(2006), dado que se trabajo con el servicio dowmstitrabajadores familiares por separado y se
incluy6 otra categoria que es la correspondiefts beneficiarios de planes de empleo.

Esta breve resefia de distintos intentos de meddsdla informalidad en la Argentina muestra, una
vez mas, la debilidad de base de su definicion dpreva en problemas de medicion. Pese a ello,
resulta dificil pensar en abandonar el uso de @segoria, que tan bien parece ajustarse a lo que
observamos simplemente saliendo a la calle. Porpesasu gran potencial explicativo, consideramos
que vale la pena seguir discutiendo en torno aftemalidad.
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4. Una propuesta de aproximacion a la informalidagn Argentina

En este trabajo proponemos acercarnos a la infmtadalsin partir de un indicador Unico, sino
apelando a las dimensiones acerca de las cuakds exi acuerdo generalizado que caracterizan a las
actividades informales. En este sentido, seguirAsgcmente a Pok y Lorenzetti (2007), en cuanto a
su planteo acerca de las distintas categoriadatenalidad.

a) Trabajadores/as independientes que desarrohan actividad econdémica por su cuenta, de
complejidad mediana o baja. Corresponde operaci@rde a: cuenta propia en ocupaciones de
calificacion técnica, operativa o no calificada.

b) Trabajadores/as independientes que desarroiianaatividad econémica contratando fuerza de
trabajo, en unidades economicas pequefias, exclogenellos cuya actividad es de alta complejidad.
Corresponde operacionalmente a: patrones/as ea@ounps que no sean de calificacion profesional.

c) Trabajadores/as familiares que desarrollan unavidatd econdmica en unidades econdémicas
pequenias, excluyendo aquellos cuya actividad es dalta complejidad.
Corresponde operacionalmente a: Trabajadores/atiai@® de calificacion técnica, operativa o no
calificada.

d) Trabajadores/as asalariados/as que se desempafiamnidades econOmicas pequefias, en
condiciones de precariedad laboral desde el puntasth de su registracion formal.

e) Trabajadores/as asalariados/as que se desengreiiaidades economicas medianas o grandes, en
condiciones de precariedad laboral desde el puatgista de su registracion formal. Corresponde
operacionalmente a: Asalariados/as que se desempaf@stablecimientos de mas de cinco ocupados,
y que no se les efectlia descuento jubilatorio.

f) Trabajadores/as asalariados/as que se desemeeitanacter de registrados/as, pero en condiciones
de precariedad laboral desde el punto de vistaadeohtinuidad de su insercién. Corresponde
operacionalmente a: Asalariados/as a quienes s#detila descuento jubilatorio y tienen un acuerdo
laboral no permanente, es decir que desarrollatralnajo temporario (por plazo fijo o por tarea u
obra), una “changa” o un trabajo inestable, deadnadesconocida.

Debido a las caracteristicas especiales del serdmnéstico, Pok y Lorenzetlf. cit) consideran
que debe ser abordado por separado, permitien@ovalbsus caracteristicas particulares a la vez que
aceptando su relacion con la informalidad.

En nuestra propuesta, tomaremos en cuenta lagsiggivariables:

v' porcentaje de cuentapropistas no profesionalesdéesr, en tareas de calificacion no
profesional);

porcentaje de patrones no profesionales (es detareas de calificacion no profesional);
porcentaje de asalariados en establecimientosaie tiaco ocupados inclusive;
porcentaje de asalariados en trabajos temporarios;

porcentaje de ocupados en el servicio doméstico;

porcentaje de asalariados en el total de ocupados;

porcentaje de cuentapropistas en el total de oagpad

porcentaje de asalariados a los que no se lesiafdescuento jubilatorio;

porcentaje de ocupados en tareas de baja calditaci

porcentaje de hogares con jefe con nivel de ingtitnanaximo primario incompleto;

NS N N N N N N SR NN

porcentaje de poblacion de 20 y mas afios con dev@lstruccion maximo medio completo o
mas.
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Decidimos no incluir explicitamente a los trabajadofamiliares sin remuneracion, sin cuestionar su
importancia o pertinencia, por cuanto el trabajam gariables con pocos efectivos puede generar
efectos distorsivos sobre el ACP, como seria encaso.

5. Metodologia utilizada (ACP)

El objetivo del ACP es resumir el conjunto de ablés de interés en un nimero pequefo de variables
sintéticas, llamadas componentes principales. $depuonsiderar a cada componente principal como
representante o sintesis de un grupo de variabkespggrecen relacionadas entre si. En este sentido,
con un énfasis descriptivo, el ACP nos permitiggumir las caracteristicas de un conjunto de
variables que se considera, a priori, que conglitwtributos de la informalidad, para un conjurgo d
individuos, en nuestro caso, las provincias argesti

El ACP permite visualizar las proximidades entrg ilodividuos y los vinculos entre las variables,
obteniendo un resumen grafico del conjunto de datdsavés de los denominados planos factoriales
(una representacién plana aproximada de las vasablos angulos que forman entre si). El objetivo
del ACP es la busqueda de un subconjunto de vaesialel pequefia dimension lo mas cerca posible de
la nube de puntos (conformada por n individuos yapiables reales). La primera componente
principal es la variable que sintetiza mejor al jopto de las variables originales. La segunda
componente principal hace lo mismo, pero con viaho correlacionadas con las anteriores. Y asi
sucesivamente.

Los datos iniciales pueden ser numerosos, pereeergl cada uno de ellos es claro (por ejemplo,
porcentaje de cuentapropistas con calificacion rafepional). El andlisis factorial, en cambio,
proporciona resultados menos numerosos (las compEmnprincipales) pero poco claros en términos
de los datos iniciales. La traduccion de los resioi$ factoriales en términos de datos iniciales es
entonces una interpretacion. El analisis fact@falina exploracion de la tabla de datos, que permit
seleccionar, en orden decreciente de importaragadtructuras mas marcadas de la tabla.

La interpretacion de los resultados del analisisoféal tiene un caracter personal, especialmemtue
presentacion. Como nunca se puede explicitar todimlieza de los datos, hay que elegir los hechos
mas destacados. Esta eleccion puede diferir denalista a otro. Podemos hablar de aspectos més
automaticos (u objetivos) y aspectos méas persorfalssibjetivos). Es objetiva la obtencion de los
datos estadisticos de la tabla. Es personal lalgmion de estos hechos a la luz de los conociasien
del analista sobre el problema estudiado, que sterigres a la tabla de datos. Cuando varias
explicaciones son igualmente razonables desdertb me vista de las proximidades de los puntos,
cobra un rol fundamental el criterio de quien exands resultados (Escofier y Pages 1992).

Seleccién de variables

Con el objetivo de aproximarnos a la informalidgdde acuerdo a lo expuesto en los apartados
anteriores, se tendran en cuenta las siguientesbles:

deso0306 Promedio aritmético simple de las tasas de descdupale la EPH en el periodo (2do
semestre de 2003- 2do semestre de 2006)

act0306 Promedio aritmético simple de las tasas de activitiala EPH en el periodo (2do semestre
de 2003- 2do semestre de 2006)

asaltrabtemp Porcentaje de asalariados con trabajo temporaRéi)E

asalen5ocu Porcentaje de asalariados en establecimientosste hacupados (inclusive) (EPH)

% asalaria Porcentaje de asalariados en el total de ocup&dRis)(

%ctaprop Porcentaje de cuentapropistas en el total de oosp&PH)

ctapropnopro | Porcentaje de cuentapropistas no profesionalesEPH

patrnoprof Porcentaje de patrones no profesionales (EPH)

calif Porcentaje de ocupados en tareas no calificadads)(EP

ocupest<b Porcentaje de ocupados en establecimientos deSastgpados (inclusive) (EPH)

precariedad Porcentaje de asalariados sin descuentos jubdat@PH)

servdom Porcentaje de ocupados en el servicio domésticblEP
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ingmedlab Ingreso promedio de la ocupacion principal en pesasentes (EPH)

ingmedflia Ingreso mediger capitafamiliar en pesos corrientes (EPH)

jefepriminc Porcentaje de jefes de hogar con nivel maximo skeuocion primaria incompleta (EPH)

poblmedioinc | Poblacion de 20 afios y mas con nivel de instruaci@rimo igual a medio completo y mas
(EPH)

Ip0306 Porcentaje de personas bajo la linea de pobrez4) (EP

fecundidad * Tasa global de fecundidad por provincia, afio 2@&raido del Cuadro 7 (Tasa global de
fecundidad por provincia, Periodo 2005-2015), iiduen Proyecciones provinciales de
poblacién por sexo y grupos de edad 2001-2018l. 31, Serie Analisis Demogréfico,
INDEC, Buenos Aires, 2005.
mort mat * Tasa de mortalidad materna por cada diez mil nacidas segun jurisdiccion de residencia
de las fallecidas por afio de registro, promedid@328@06. Extraido déEstadisticas Vitales
Informacién Bésica — 2006"Serie 5, N° 50, Direccion de Estadisticas e mémion de
Salud, Ministerio de Salud, Buenos Aires, 2007 (@dll).

mort inf * Tasa de mortalidad infantil por jurisdiccién deidescia de la madre, promedio 2003-2006.
Fuente idem anterior (Tabla 33).

mat adol * Porcentaje de nacidos vivos de madres menores @& (de edad conocida), afio 2003.
Extraido de Indicadores de Salud Materno Infantil. En:
www.deis.gov.ar/indicadores/indicador4 2003.htm

priv patr * Porcentaje de poblacién en vivienda con pisos hotede materiales insuficientes o $in

inodoro con descarga de agua. Extraido de la digrepsitrimonial del indice de privacign
material de los hogares, Cuadro 3.5.2. del CensnoNal de Poblacion y Vivienda afjo
2001. En: www.indec.mecon.ar

o social Porcentaje de poblacion no cubierta con Obra SodPddn Médico (afio 2001). Extraido de
www.indec.mecon.ar, datos del Censo Nacional ddaligim y Vivienda del afio 2001.
hacin Porcentaje de poblacidn en hogares con mas dpédrssnas por cuarto (afio 2001). Extrajdo

de www.indec.mecon.ar, datos del Censo Nacion&adéacion y Vivienda del afio 2001.
Tamafo medio de los hogares (afio 2001). Elaborgmidpia en base a datos del Censo
tamhogar Nacional de Poblacion y Vivienda del afio 2001, a®irs de www.indec.mecon.ar.

pobl proy 05 Cantidad de poblacién proyectada para el afio 20@%&éa provincia. FuentBroyecciones
provinciales de poblacién por sexo y grupos de e®@dl-2015 Vol. 31, Serie Analisig
Demogréfico, INDEC, Buenos Aires, 2005. Para sepalr&ran Buenos Aires del resto (e
la provincia se utiliz6 porcentaje de poblacionafed 2001.

sup Superficie de cada provincia en km 2. Extraido dawindec.mecon.ar
bene0307 Promedio aritmético simple de la cantidad de beirsfos del plan jefes de hogar por
provincia entre julio de 2004 vy diciembre de 200Datos extraidos dg
www.miniterior.gov.ar/provincias.

region Region usualmente asignada a cada provincia (N@®,NPatagonia, Cuyo, Pampeana,
Area Metropolitana)

Para los datos de EPH (tanto los tomados de lésspde prensa como los procesamientos propios de
la base de usuarios) en las provincias de Buenes ACo6rdoba, Entre Rios y Santa Fe se aplica un
promedio ponderado de los valores de los aglomergde los integran. En el caso particular de la

provincia de Buenos Aires, el aglomerado Gran Bséximes se separa del resto de la provincia.

En el caso de la provincia de Rio Negro, para ébgrado Viedma — Carmen de Patagones se toma
la EPH puntual, para el periodo 2do semestre d& 2@dimer semestre de 2006. El segundo semestre
de 2006 en ese caso no se toma porque comienzdizarsg la EPH continua, para evitar
inconvenientes por la incompatibilidad de los rataientos.

En las variables sefialadas con (*) los valoresnidids son para la provincia de Buenos Aires en su
conjunto, por lo que se aplicaron tanto al GranridgeAires (Baco) como al resto de la provincia
(Bare).

El periodo de andlisis 2003-2006 corresponde asagevaluacion. Se decidio fijarlo a partir de 200

para trabajar directamente con la EPH continuas@&lacluy6 el 2007 por no estar disponibles las
bases usuarias de la EPH, ademas de que en es#opes cuestionamientos al INDEC se hicieron
mAas severos, por lo que parecié conveniente naiina informacion de ese afio y posteriores. En
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algunos casos las variables seleccionadas tierleresague no se corresponden exactamente con el
periodo bajo estudio (por no estar disponiblesstaf@ores). En general, son variables que no
intervienen “activamente” en el andlisis (como egva continuacion), por lo que esto no parecié un
inconveniente insalvable. Como se ve en la selpat&variables, en la medida de lo posible se ha
trabajado con promedios, porque en realidad loileeesa no son valores puntuales sino cuestiones
estructurales.

Para aplicar el ACP se deben seleccionar las Vesiadictivas (todas cuantitativas), las variables
suplementarias (cuantitativas y cualitativas),jtholéviduos activos y los suplementarios.

Son activos aquellos individuos y variables queririenen en la conformacion de las componentes
principales. Son suplementarios aquellos individupsvariables que no intervienen en la
determinacion de los ejes factoriales, pero cuysac@m proyectada sobre los ejes se desea conocer,
pues ayudan en la interpretacion de los planoerfats.

La seleccién de variables activas y suplementariate individuos activos y suplementarios se

explicita en el Cuadro 1.

CUADRO 1
SELECCION DE CASOS Y VARIABLES

SUPPLEMENTARY CATEGORICAL VARIABLES 1 VARIA BLES

6 ASSOCIATED CATEGORIES

29 . region (6 CATEGORIES)

ACTIVE CONTINUOUS VARIABLES 14 VARIABLES
15 . asalen5ocu ( CONTINUOUS)
16 . asaltrabtemp ( CONTINUOUS)
17 . servdom ( CONTINUOUS)
18 . jefepriminc ( CONTINUOUS)
19 . % asalaria ( CONTINUOUS)
20 . %ctaprop ( CONTINUOUS)
21 . poblmedioinc ( CONTINUOUS)
22 . ctapropnopro ( CONTINUOUS)
23 . patrnoprof ( CONTINUOUS)
24 . ing medio fliar ( CONTINUOUS)
25 . ing medio lab ( CONTINUOUS)
26 . precariedad ( CONTINUOUS)
27 . calif ( CONTINUOUS)
28 . ocupest<5 ( CONTINUOUS)

SUPPLEMENTARY CONTINUOUS VARIABLES 14 VARIABL ES
1. Deso0306 ( CONTINUOUS)
2 . Act0306 ( CONTINUOUS)
6 . Ip0306 ( CONTINUOUS)
3 . Bene0307 ( CONTINUOUS)
4 . Pobl proy05 ( CONTINUOUS)
5. Sup ( CONTINUOUS)
7 . fecundidad ( CONTINUOUS)
8 . mort inf ( CONTINUOUS)
9. mort mat ( CONTINUOUS)
10 . mat adol ( CONTINUOUS)
11 . tam hogar ( CONTINUOUS)
12 . hacin ( CONTINUOUS)
13. priv patr ( CONTINUOUS)
14 . o social ( CONTINUOUS)

SUPPLEMENTARY CASES
Rion — Rio Negro
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Se decidi6 dejar a Rio Negro como un individuo engintario porque la realizar los analisis con Rio
Negro como individuo activo surgieron dudas aceteda comparabilidad de la informacién (pues
aparecia explicando por si solo el tercer eje fet}oComo los datos de Rio Negro correspondilan a
EPH puntual, y ademas no se podia separar Viedr@ameen de Patagones, se optd por excluir a Rio
Negro como caso activo e incluirlo como suplememntar

La decision acerca de las variables tomadas cortivascse explica por la busqueda de una
aproximacion a la informalidad que no se basarareindicador Unico (con los ya mencionados
problemas de falta de robustez en la definicidnp en un conjunto de atributos que usualmente, y
con consenso generalizado, se le asignan a laniafalad (Pok y Lorenzetti 2007). Los
procesamientos se llevaron a cabo con el progr&A®dS

Resultados del ACP

A continuacién se muestran las estadisticas badectes variables involucradas (Cuadro 2).

CUADRO 2

ESTADISTICAS BASICAS DE LAS VARIABLES CONTINUAS ACT IVAS Y SUPLEMENTARIAS
+ +
| IDEN - LABEL COUNT WEIGHT | MEAN STD.D EV. | MINIMUM MAXIMUM|
+ +
| C16 - asalen5ocu 24  24.00 | 20.00 3. 94 |12.10 28.00 |
| C17 - asaltrabtemp 24  24.00 | 16.87 4. 92 | 9.10 25.90 |
| C18 -servdom 24 24.00 | 6.92 1. 34 ] 430 11.20 |
| C19 - jefepriminc 24  24.00 | 13.48 3. 46 | 450 20.50 |
| C20 - % asalaria 24  24.00 | 75.59 4. 41 | 70.30 85.00 |
| C21 - %ctaprop 24 24.00 | 18.83 3. 87 |10.00 23.80 |
| C22 - poblmedioinc 24  24.00 | 47.66 5. 81 |36.90 68.20 |
| C23 - ctapropnopro 24  24.00 | 92.83 4. 15 | 75.80 97.50 |
| C24 - patrnoprof 24  24.00 | 57.48 6. 65 | 45.10 81.60 |
| C25 -ing medio fliar 24 24.00 | 331.58 135. 74 ]185.00 687.00 |
| C26 -ing mediolab 24 24.00 | 684.29 261. 33 |445.00 1361.00 |
| C27 - precariedad 24  24.00 | 42.40 9. 37 |18.40 55.00 |
| C28 - calif 24  24.00 | 26.43 3. 88 |16.70 32.60 |
| C29 - ocupest<5 24 24.00 | 37.96 5. 96 [23.70 46.50 |
| |
| C2 -Deso0306 24 24.00 | 954 3. 25| 1.80 14.60 |
| C3 -Act0306 24 24.00 | 42.77 3. 74 | 34.90 53.90 |
| C4 -Bene0307 24 24.00 | 53130 650 70 | 1256 310000 |
| C5 - Poblproy05 24  24.00 |1583530 13201 6990[115286 92029500 |
| C6 -Sup 24 24.00 | 148261 1920 21 | 200 1002445 |
| C7 -1p0306 24  24.00 | 39.63 13. 53 112.80 58.50 |
| C8 -fecundidad 24 24.00 | 2.45 O. 34 ] 168 3.12 |
|C9 -mortinf 24 24.00 | 14.87 3. 82 | 753 24.30 |
| C10 -mortmat 24 24.00 | 5.71 3. 35| 142 13.77 |
| C11 - matadol 24 24.00 | 15.39 3. 30 | 590 22.80 |
| C12 -tam hogar 24 24.00 | 3.82 O. 45 | 2.66 4.49 |
| C13 - hacin 24  24.00 | 10.33 5. 00 | 2.80 21.80 |
| C14 - privpatr 24 24.00 | 31.45 17. 51 ] 430 62.10 |
| C15 -osocial 24 24.00 | 48.75 10. 71 |126.20 65.80 |
+ +

Se lleva a cabo el ACP con las variables activlisstrativas precedentemente sefialadas, obteniendo
la explicacion de cada eje a la inercia total (Co&).

CUADRO 3
VALORES PROPIOS
Y PORCENTAJE DE LA INERCIA TOTAL EXPLICADO POR CADA EJE FACTORIAL
TRACE BEFORE DIAGONALISATION. 14.0000 SUM OF EIGE NVALUES. 14.0000
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+ + + + +
| NUMBER | EIGENVALUE | PERCENTAGE | CUMULATED % |
+ + + + +
| 1 | 7.1120 | 50.80 | 50.80 |
| 2 | 2.8650 | 2046 | 71.26 |
| 3| 1.1239 | 803 | 79.29 |
| 4 | 09460 | 6.76 | 86.05 |
| 5| 06606 | 472 | 90.77 |
| 6 | 05168 | 3.69 | 94.46 |
| 7 ] 03221 | 230 | 96.76 |
| 8 | 01492 | 1.07 | 97.83 |
| 9 | 01339 | 096 | 98.78 |
| 10 | 0.0953 | 068 | 99.46 |
| 11 | 0.0425 | 030 | 99.77 |
| 12 | 00184 | 013 | 99.90 |
| 13 | 0.0136 | 0.10 | 100.00 |
| 14 | 0.0006 | 0.00 | 100.00 |
+ + + + +

Teniendo en cuenta la inercia explicada y el histo@ de los valores propios se decide que resulta
relevante interpretar los tres primeros ejes faaitgs. Entre los dos primeros ejes factorialesieapl

el 71% de la inercia total, y sumando al terceralsanza el 79% de la misma. Ademas, en los tres
casos el valor propio es mayor que 1.

Para poder comprender qué representa cada unatadetess componentes principales que se ha
decidido interpretar, se observan los cuadros asrcbordenadas de las variables en los respectivos
ejes factoriales (Cuadro 4), los planos factoriétksindividuos y de variables, Gréficos 1y 2ay |
contribucién de los individuos a cada eje (Cuadro 5

CUADRO 4
COORDENADAS Y VECTORES PROPIOS DE LAS VARIABLES ACIVAS Y COORDENADAS DE
LAS VARIABLES SUPLEMENTARIAS SOBRE LOS CINCO PRIMEROS EJES FACTORIALES.

LOADINGS OF VARIABLES ON AXES 1TO 5-ACTIVE VA RIABLES

VARIABLES | LOADINGS | NORM ED EIGENVECTORS

SHORTLABEL|1 2 3 4 5| 1 2 3 4 5

asalen5ocu | 0.62 -0.45 0.56 0.25 0.00|0.23 -
asaltrabtemp| 0.30 0.00 0.60 -0.73 0.12 | 0.11
servdom | 0.75 0.02-0.17 0.04-0.11]0.28
jefepriminc | 0.71 0.45-0.08 0.17 0.37]0.27

% asalaria |-0.74 0.58 0.17 -0.01 -0.20 |-0.28
%ctaprop |0.78-0.49 -0.22 -0.04 0.24]0.29 -
poblmedioinc|-0.37 -0.77 -0.05 -0.07 -0.43 |-0.14 -
ctapropnopro| 0.30 0.83 0.04 -0.08 -0.04 | 0.11
patrnoprof | 0.56 0.37 0.47 0.47 -0.23|0.21
ingmediofliar-0.93 -0.13 0.20 0.05 0.12 |-0.35 -
ingmediolab |-0.94 -0.02 0.12 0.15 0.16 |-0.35 -
precariedad | 0.89 -0.04 -0.13 -0.12 -0.25 | 0.33 -
calif [ 0.83 0.41-0.09-0.18 -0.22]0.31
ocupest<5 |0.80-0.53 0.19 0.14 0.10]0.30 -

SUPPLEMENTARY VARIABLES

VARIABLES | LOADINGS |

SHORTLABEL|1 2 3 4 5|
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0.27 0.53 0.25 0.00
0.00 0.56 -0.75 0.15
0.01-0.16 0.04 -0.14
0.27 -0.08 0.18 0.46
0.34 0.16-0.01-0.24
0.29 -0.21-0.04 0.29
0.46 -0.05 -0.08 -0.53
0.49 0.04 -0.08 -0.05
0.22 0.45 0.49-0.28
0.08 0.19 0.05 0.15
0.01 0.12 0.16 0.19
0.03-0.12-0.12 -0.30
0.24 -0.08 -0.18 -0.26
0.31 0.18 0.14 0.13




Deso0306 |0.32-0.49 0.21-0.02 0.07 |
Act0306 |-0.55-0.57 0.06 -0.04 0.04 |
Bene0307 |0.32-0.07 0.10 0.31 0.18|

Pobl proy05 | 0.14 -0.25 0.07 0.36 0.15|
Sup [-0.54 0.13 0.38-0.11 0.04 |
Ip0306 | 0.92 0.11-0.13-0.09-0.10 |
fecundidad | 0.40 0.56 -0.05-0.21 -0.19 |

mort inf | 0.68 0.33 0.07 0.02 -0.22 |
mort mat | 0.41 0.40 0.01 0.03-0.18 |
mat adol | 0.48 0.54 -0.07 -0.08 0.09 |

tam hogar | 0.63 0.37 -0.07 -0.29 -0.11 |
hacin | 0.69 0.21-0.04 0.02-0.25|
priv patr | 0.78 0.18 -0.06 -0.01 -0.09 |
osocial |0.85 0.22-0.16 0.14 -0.04 |

GRAFICO 1

PROYECCION DE LOS INDIVIDUOS SOBRE EL PRIMER PLANO FACTORIAL
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GRAFICO 2

PROYECCION DE LAS VARIABLES ACTIVAS Y SUPLEMENTARIAS

SOBRE EL PRIMER PLANO FACTORIAL
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COORDENADAS, CONTRIBUCIONES A LOS EJES Y COSENOS CADRADOS DE LOS INDIVIDUOS SOBRE LOS PRIMEROS CINCO EJES FACTORIALES

+

CUADRO 5

FACTOR SCORES, CONTRIBUTIONS AND SQUARED COSINES OEASES

ACTIVE CASES (AXES 1TO 5)
+ +

| CASES [ FAC

| +

| IDENTIFIER REL.WT. DISTO |
+ +

| Cata 4.17 7.70]-0.06 0.
[ Juju 417 9.01| 2.18-0.

| Lari 4.17 4.48| 0.15 0.

| Salt 417 11.33] 2.38 -1.
| Sant 4.17 6.55]| 1.83-0.
| Tucu 4.17 5.90]| 2.11-0.
| Chac 4,17 12.79| 2.76 0.
| Corr 4.17 10.49] 1.90-1.
| Form 4.17 24.53| 2.09 2.
| Misi 4.17 20.95]| 3.55 1.
| Chub 4.17 23.86|-4.15 1.
| Neuq 4.17 12.96]-2.70 1.
| Scru 4.17 39.98|-5.87 2.
| Tier 4.17 39.29]-5.80 0.
| Bare 4.17 2.66|-0.32 -1.
| Cord 4.17 10.35]| 1.59 -2.
| Entr 4.17 1.97| 1.08 O.

| Lapa 4.17 5.22|-0.56 -1.
| Safe 417 1.99]| 0.16-1.
| Mend 4.17 3.46| 0.16 -0.
| Sjua 4.17 3.92| 1.20-0.

| Slui 4.17 12.98]-0.30 2.
| Baci 4.17 56.72 | -4.88 -5.
| Baco 417 6.92| 1.49 1.

+

+

SUPPLEMENTARY CASES (AXES 1 TO 5)
+

+

| CASES |  FAC

+

I
| IDENTIFIER
+

REL.WT. DISTO |
+

| Rion
+

4.17 36.88| 1.39 -1.
+

+ ST
+ +--
TOR SCORES | CONTRIBUTIONS
+ +--
3 4 5|1 2 3 4 5|
+ +--

71-0.06 -1.87 -1.52 |
04-0.21-0.12 1.16 |
95 0.60-1.37 -1.02 |
38 0.95 -0.98 -0.59 |
40 -1.44-0.04 0.22 |

|

0.0 0.7 0.015.514.6 |0
2.8 0.0 0.2 0.1 8.5|0
0.0 1.3 1.3 8.3 6.6|0
3.3 2.8 3.4 4.2 2.2|0
2.0 0.2 7.7 0.0 0.3]0
72 0.05-0.71 0.14| 2.6 0.8 0.0 2.2 0.1|0
36 0.77-0.97 1.11| 4.4 0.2 2.2 4.1 7.7|0
13 -2.02 0.52-0.66| 2.1 1.915.2 1.2 2.8|0
45 1.32 2.82-1.97| 2.5 8.7 6.435.124.5|0
26-1.04 0.42 0.39| 7.4 2.3 4.0 0.8 1.0|0
77-0.58 0.79 0.94]|10.1 4.6 1.3 2.7 5.6|0
39-1.57 0.38-0.35| 4.3 2.8 9.1 0.6 0.8]0
00 0.21-0.21 0.7920.2 5.8 0.2 0.2 4.0|0
91 1.67-0.59-0.14 [19.7 1.210.4 1.5 0.1|0
05 0.62 0.84-0.06| 0.1 1.6 1.4 3.1 0.0|0
01 1.77 0.00-0.10| 1.5 5.9 11.7 0.0 01|o
12 0.52 0.06 0.18| 0.7 0.0 1.0 0.0
12 1.32 0.67 0.76| 0.2 1.8 6.5 2.0
13-0.05 0.08 0.44| 0.0 1.8 0.0 0.0
97 -1.37 0.30 0.48| 0.0 1.4 6.9 0.4
15 0.63-0.56 0.72| 0.8 0.0 1.5 1.4
39-1.39-1.34-0.77| 0.1 8.3 7.2 7.9 3.8|
47 -0.83 0.59-0.84|13.9435 2.5 1.5 4.4|0
27 012 1.28 0.71| 1.3 2.4 0.1 7.2 3.2|
+ +--

0
0
0
0
|

0

+ +--

TOR SCORES | CONTRIBUTIONS
+ +--

3 4 5|1 2 3 4 5|
+ +--

02 3.64 2.72 0.49] 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0]0
+ +--
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.00 0.07 0.00 0.46 0.30 |
.53 0.00 0.00 0.00 0.15 |
.01 0.20 0.08 0.42 0.23 |
.50 0.17 0.08 0.08 0.03 |
.51 0.02 0.320.00 0.01 |
.75 0.09 0.00 0.09 0.00 |
.59 0.01 0.05 0.07 0.10 |
.350.12 0.39 0.03 0.04 |
.18 0.24 0.07 0.32 0.16 |
.60 0.08 0.050.01 0.01 |
.72 0.13 0.01 0.03 0.04 |
.56 0.150.19 0.01 0.01 |
.86 0.10 0.00 0.00 0.02 |
.86 0.02 0.07 0.01 0.00 |
.04 0.41 0.14 0.26 0.00 |
.24 0.39 0.30 0.00 0.00 |
.60 0.01 0.14 0.00 0.02 |
.06 0.24 0.330.090.11 |
.01 0.64 0.00 0.00 0.10 |
.01 0.27 0.54 0.03 0.07 |
.36 0.01 0.100.08 0.13 |
.010.440.150.140.05 |
.42 0.53 0.01 0.01 0.01 |
.320.23 0.00 0.24 0.07 |



Del andlisis de los Cuadros 4 y 5 y los Gréficgs2lse concluye que el primer eje factorial enfrient

con coordenadas negativas a ingresos (laborald3.94--y familiares- -0.93-) y porcentaje de

asalariados (-0.74) con, por el lado positivo, arieclad (0.89), calificacién (0.83), ocupados en
establecimientos de hasta 5 (0.80), porcentajeudstapropistas (0.78), servicio domeéstico (0.75) y
hogares con jefes con primaria incompleta (0.71).

Proyectando las variables suplementarias, delpadiivo se observa al porcentaje de hogares hajo |
linea de pobreza (0.92), porcentaje de poblacidrcebertura de obra social (0.85), porcentaje de
hogares con privacion patrimonial (0.78), hacinamae(0.69) y mortalidad infantil (0.68), aunque
estas Ultimas tres no estan bien representadasitritie del lado negativo, se observan la tasa de
actividad (-0.55) y la superficie (-0.54), aungstadiltima no esta bien representada.

La contribucion de los individuos al primer ejedestayoritariamente determinada por Santa Cruz
(20.2), Tierra del Fuego (19.7), Ciudad de BueninesA13.9) y Chubut (10.1).

De la evaluacion de estos resultados se conclugeestie eje enfrenta asalariados con buenos niveles
de ingresos a ocupados precarios, de baja calditaoajos ingresos y malas condiciones de vida. En
nuestra interpretacion, entonces, la primera coep@nprincipal estaria sintentizando ingresos y/o
pobreza.

Con una mecénica similar, el segundo eje lo ing¢gpnos como nivel de instruccion y/o calificacion
de los ocupados, siendo quienes mas contribuyea aje la Ciudad de Buenos Aires, Formosa, Santa
Cruz y Cérdoba.

Finalmente, el tercer eje factorial no se logra&rmtetar, observandose ademas mala calidad en la
representacion de las variables originales.

Entonces, concluimos que los atributos que usuaéremnle asignan a la informalidad, tomados por
provincia, se pueden resumir en dos componentesipales : ingresos y nivel de instruccién. Estos a
Su vez se asocian a otras variables (no intenteseen el andlisis) como pobreza del hogar,
mortalidad, hacinamiento, y otras variables carétteas de condiciones de vida poco deseables.

Si bien estas asociaciones que sefialamos no sedasas, y ya figuran en la literatura (Bergesio ms-
2004) este analisis le agrega a los anterioregqleeza de haber operado con todas las variables
simultdneamente y el no tener que definir de unadainica la informalidad, con las dificultades que
esto conlleva. Es decir, ingresos, pobreza, nigetalificacion, nivel de instruccidn, parecen sk,
alguna manera, variables sintetizadoras de larivdhdad.

Metodologia del AFD

A través del AFD se trata de buscar los ejes disoantes que permiten separar de la mejor manera a
los grupos y analizarlos. Se intentard con estadoéigia profundizar los hallazgos del ACP, con el
objetivo de plantear un « mapa » tentativo de farimalidad, agrupando aquellas provincias con
similares niveles de la misma.

De la observacion del histograma de indices de ¥@mfico 3) surge la conveniencia de realizar un
agrupamiento en cinco clusters.

Los grupos quedan configurados de la siguientedarm
1 - La Rioja, Catamarca, San Luis
2 — Formosa
3 - Resto
4 — Ciudad de Buenos Aires

5 — Patagonia (excepto Rio Negro, que es suplenmnta
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, GRAFICO 3 ,
ANALISIS DE CLUSTERS POR EL METODO JERARQUICO

HIERARCHICAL CLUSTER ANALYSIS (NEAREST NEIGHBORS)
ON THE FIRST 10 FACTORIAL AXES
DESCRIPTION OF NODES
NUM. FIRST LAST COUNT WEIGHT INDEX HISTOG RAM OF LEVEL INDEXES
25 15 19 2 2.00 0.03473 *
26 3 1 2 200 0.04811 *
27 21 17 2 2.00 0.05348 *
28 18 25 3 3.00 0.06706 *
29 8 5 2 200 0.07197 *
30 16 4 2 2.00 0.07207 *
31 27 6 3 3.00 0.08500 **
32 29 20 3 3.00 0.10208 **
33 7 2 2 200 0.11476 **

34 14 13 2 2.00 0.15991 ***

35 33 31 5 5.00 0.18398 ***

36 11 12 2 2.00 0.18823 ***

37 35 24 6 6.00 0.22962 ****

38 22 26 3 3.00 0.26505 ****

39 30 37 8 8.00 0.44975 wxxxxx *

40 34 36 4 4.00 0.46953 *¥rrrx *

41 32 10 4 4.00 0.51944 H*xkxxx *

42 39 28 11 11.00 0.54171 #****** b

43 42 41 15 15.00 0.65539 wxxxxx ok

44 9 38 4 400 0.89486 ****x** il
45 43 44 19 19.00 1.13774 xreexx ek
46 40 23 5 5 ) OO 1 . 76816 *kkkkk Kkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

47 46 45 24 24.00 5.81229 rwwrxx Ak * *
SUM OF LEVEL INDEXES = 13.92492
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GRAFICO 4 : DENDROGRAMA
RANK IND. IDEN DENDROGRAM (INDEXES AS PERCENTAGES OF SUM OF INDEXES: 13.92492 MINIMUM = 0.25% /M AXIMUM = 41.74%)
1 0.35Cata --+

2 1.90 Lalri N

3 6.43 Slui l— ----- . +

4 8.17 FOrM --mmmmmmmmmmmmmeev * ot
5 3.73 Misi ----------- + |

6 0.73 Mend ---+ | |

[
7 0.52 Sant --+| | |

o
8 4.71 Corr --**--mmnmn *ot |

|
9 0.25 Safe --+ | |
I I I
10 0.48 Bare --* | |

I I I
11 3.89 Lapa --*-------- + | |

[
12 1.65Baco ----- + |

13 0.61 Tuclu 4 Lo
14 0.38 Erlm| A || ||I |
15 1.32 Sjlu:!\ --l-|+| ||| |
16 0.82 Jujtljl .__|+||| ||| |

1l |
17 3.23 Chac --***-t | | |

[
18 0.52 Salt —+ ||| |

| 1] I
19 41.74 COrQl ~*-wmme¥ ¥ omemeeeo S +

20 12.70 Baci "

21 1.35 Neug -—+

|
22 3.37 Chub ---*---t

23 1.15Scru -+ |
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CUADRO 6

COMPOSICION DE LOS 5 CLUSTERS E INDIVIDUOS MAS REPR ESENTATIVOS
Y SUS DISTANCIAS AL CENTRO DE GRAVEDAD DE CADA CLUSTER

COMPOSITION OF: CUT "a" OF THE TREE INTO 5 CLUSTE

CLUSTER 1/ 5

Cata Lari Slui
CLUSTER 2/ 5
Form

CLUSTER 3/ 5

Juju Salt Sant Tucu Chac Corr Misi Bare Cor
Baco

CLUSTER 4/ 5

Baci

CLUSTER 5/ 5
Chub Neuq Scru Tier

MEMBERSHIP OF EACH CASE TO : CUT "a" OF THE TREE IN

Cata: 1 Juju: 3 Lari: 1 Salt: 3 Sant:
Chac: 3 Corr: 3 Form: 2 Misi: 3 Chub:
Scru: 5 Tier: 5 Bare: 3 Cord: 3 Entr:
Safe: 3 Mend: 3 Sjua: 3 Slui: 1 Baci:
CLUSTERS REPRESENTATIVES
CLUSTER 1/ 5

COUNT: 3

|RK | DISTANCE | IDENT. ||RK | DISTANCE | IDENT.
+---+ + +4-—-+ +

| 1| 1.20413|Lari || 2| 2.07096|Cata

+---+ + +4-—-+ +

CLUSTER 2/ 5

COUNT: 1

|RK | DISTANCE | IDENT. ||RK | DISTANCE | IDENT.
+--+ + ++---+ +

| 1] 0.00000|Form || | |

+---+ + +4-—-+ +

CLUSTER 3/ 5

COUNT: 15

|RK | DISTANCE | IDENT. ||RK | DISTANCE | IDENT.

+t + S — +
| 1] 0.95127|Entr || 2| 1.58404|Tucu
| 4] 2.40759|Safe || 5| 3.11350|Sant
| 7| 4.47869Juju || 8| 4.76659|Bare
| 10| 5.74255|Salt || | |

+o-t + ++--t +
CLUSTER 4/ 5

COUNT: 1

|RK | DISTANCE | IDENT. ||RK | DISTANCE | IDENT.
+t + S — +

| 1] 0.00000[Baci || | |

+t + ++--t +

CLUSTER 5/ 5

COUNT: 4

|RK | DISTANCE | IDENT. ||RK | DISTANCE | IDENT.

+o-t + ++--t +
| 1| 2.99142|Chub || 2| 3.09533|Scru

| 4 7.16044|Neug || | |
+ot + -t +

RS

d Entr Lapa Safe Mend Sjua

TO 5 CLUSTERS
3 Tucu: 3
5 Neuq: 5
3 Lapa: 3
4 Baco: 3

IRK | DISTANCE | IDENT. |

O S +
|| 3] 4.24083|Slui |
RO S +

IRK | DISTANCE | IDENT. |
S — R +

B S — S +

[|RK | DISTANCE | IDENT. |
B S B —— +
|| 3] 2.04967|Sjua |
|| 6] 4.09279|Mend |
|| 9] 5.57781|Baco |

S — S +

IRK | DISTANCE | IDENT. |
S — R +

T — S +

IRK | DISTANCE | IDENT. |
S — S S— +

| 3| 6.37696[Tier |
I I

B S — S +

Para comprender la clasificiacién, se agregan kieres promedio para cada cluster de algunas
variables continuas (Cuadro 7). Alli se observeadhente las diferencias en relacion a las medias pa
las variables involucradas.



CUADRO 7
PROMEDIO DE ALGUNAS VARIABLES CONTINUAS PARA LOS 5 CLUSTERS

(Se toman aquéllas con niveles de significacion men ores a 0.010)

VARIABLE CLUSTER 1 | CLUSTER 2 | CLUSTER 3 | CLUSTER 4 | CLUSTER 5 | TOTAL
act0306 42.7 34.9 42.3 53.9 43.6 42.8
asalen5ocu 16.6 24.4 22.0 19.4 14.3 20.0
% asalaria 79.3 79.6 72.7 74.6 82.8 75.6
%ctaprop 16.1 14.5 21.4 18.8 12.3 18.8
ctapropnopro 94.9 97.5 92.7 75.8 94.7 92.8
Patrnoprof 55.5 81.6 58.5 45.1 52.3 57.5
calif 30.0 30.9 27.3 16.7 21.9 26.4
ocupest<b5 32.7 39.0 41.8 37.1 27.3 38.0
Precariedad 49.0 51.1 45.6 34.3 25.3 42.4
Ingmedlab 525 505 574 1119 1153 684
Ingmedflia 269 222 275 610 548 332
Jefepriminc 11.9 17.3 14.7 4.5 11.3 13.5
poblmedioinc 46.9 45.2 46.7 68.2 47.4 47.7
Ip0306 42.0 53.1 44.9 15.8 20.7 39.6
mort inf 16.6 24.3 15.3 8.8 11.0 14.9
O social 45.8 65.8 52.9 26.2 36.9 48.7

El andlisis del Cuadro 7 muestra que el ClusterF@rnjosa) tiene los peores indicadores,
especialmente en cuanto a porcentaje de cuentaf@®pyi patrones no profesionales, ocupados de baja
calificacion, precariedad e ingresos (laboraleaniliares). El Cluster 1 (Catamarca, La Rioja y San
Luis, un « pseudo » Cuyo) le sigue en cuanto avdambles recién sefialadas, pero se diferencia
levemente en cuanto al porcentaje de ocupados lgrias®s en establecimientos de hasta cinco

ocupados inclusive.

El Cluster 3 (que agrupa al resto, exceptuandauldad de Buenos Aires y la Patagonia) muestra en
casi todos los casos valores intermedios, miewuaslos Clusters 4 y 5 exhiben mejor situacion en

casi todas las variables del Cuadro 7.

GRAFICO 5
AGRUPACION DE LOS INDIVIDUOS EN 5 CLUSTERS
PROYECTADA EN EL PRIMER PLANO FACTORIAL
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En el plano factorial formado por los ejes 1 y 2observa entonces la distribucion de los clusters
acorde a lo anteriormente sefialado.

El Cuadro 8 reafirma los analisis basados en etf@ud, aunque sélo nos da informacién para los
Clusters 3y 5, debido a la escasa cantidad déwefede los clusters restantes.

CUADRO 8
CARACTERIZACION DE LOS CLUSTERS 3 Y 5 POR LAS VARIA BLES CONTINUAS

CLUSTER 3/ 5

+ +

| T.VALUE| PROB.| MEANS | STD. DEVIATION | CHARACTERISTIC VARIABLES |
| | |GROUP OVERALL| GROUP OVERALL | NUM.LABEL IDEN |
+ +

| CLUSTER 3/5 (WEIGHT = 15.00 COUNT = 15) aa3a |
| 4.12]0.000|21.40 18.83| 1.39 3.87 | 20.%ctaprop c21 |
| 4.02]0.000|41.83 37.96| 1.88 5.96 | 28.ocupest<5 C29 |
| 3.08]0.001|21.95 20.00| 2.38 3.94 | 15.asalen5ocu C16 |
| 2.55]0.005|10.88 9.54| 2.26 3.25 | 1.Deso0306 c2 |
| 2.40]0.008|44.87 39.63| 9.69 13.53 | 6.Ip0306 C7

| 2.38]0.009|52.87 48.75| 7.30 10.71 | 14.0 social C15 |

| -2.57]0.005 |275.20 331.58 | 55.63 135.74 | 24.ing medio fliar C25 |

| -2.62]0.004 |573.87 684.29 |100.74 261.33 | 25.ing mediolab ~ C26 |
| -4.04]10.000|72.71 75.59| 1.83 4.41 | 19.% asalaria C20 |
+ +
CLUSTER 5/ 5

+ +

| T.VALUE| PROB.| MEANS | STD. DEVIATION | CHARACTERISTIC VARIABLES |
| | |GROUP OVERALL| GROUP OVERALL | NUM.LABEL IDEN |
+ +

| CLUSTER 5/5 (WEIGHT = 4.00 COUNT = 4) aaba |
| 3.85]0.000|1153.50 684.29 | 176.69 261.33 | 25.ing medio lab C26 |
| 3.54|0.000| 82. 7559| 2.07 4.41 | 19.% asalaria C20 |
| 3.42]0.000 | 548.00 331.58 | 119.34 135.74 | 24.ing medio fliar C25 |

| 2.71]0.003|391288 148260 | 357530 192020 | 5.Sup c6 |

| -2.38|0.009| 36.88 48.75| 7.93 10.71 | 14.0 social C15 |

| -2.49|0.006 | 21.92 26.43| 1.74 3.88 | 27.calif C28 |

| -3.00|0.001| 20.72 39.63| 8.38 13.53 | 6.Ip0306 C7 |

| -3.11|0.001| 14.27 20.00| 2.04 3.94 | 15.asalen5ocu C16 |
| -3.62|0.000| 12.30 18.83| 2.09 3.87 | 20.%ctaprop C21 |

| -3.83|0.000| 27.33 37.96| 2.15 5.96 | 28.ocupest<5 C29 |
| -3.93]0.000| 25.25 42.40| 4.86 9.37 | 26.precariedad C27 |
+ +

Parece interesante también mirar una clasificaei®® grupos, de acuerdo al histograma de
indices de valor (Grafico 3), a fin de tratar dessar el numeroso cluster 3.

e CLUSTER 1/ 9: Catamarca, La Rioja, San Luis

« CLUSTER 2/ 9: Formosa

« CLUSTER 3/ 9: Misiones

e CLUSTER 4/ 9: Santiago del Estero, Corrientésndoza
e CLUSTER 5/ 9: Prov. Buenos Aires, La Pampaj&&ae

e CLUSTER 6/ 9: Jujuy, Salta, Tucuman, Chacoddba, Entre Rios, San Juan,
Gran Buenos Aires

e CLUSTER 7/ 9: Ciudad de Buenos Aires (Baci)
e CLUSTER 8/ 9: Chubut, Neuguén
e CLUSTER 9/ 9: Santa Cruz, Tierra del Fuego
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CUADRO 9
CLUSTERS 1 A9 : CANTIDAD DE EFECTIVOS,
VALORES TESTS Y COORDENADAS DE LOS EJES 1 A5, DIST ANCIA AL ORIGEN

AXES 1A 5

+ +

| CLUSTERS | TEST-VALUES | LOADINGS | DISTO|

| e e |

| LABEL |COUNT| 1 2 3 4 5 |1 2 3 45| |

+ +

| CUT "c" OF THE TREE INTO 9 CLUSTERS

| |

ICLUSTER 1/9| 3 | 0.0 1.4 -0.5-2.8-2.5|-0.0 7 1.35-0.28 -1.53 -1.10| 5.77|

ICLUSTER2/9| 1 |0.8 1.4 1.2 2.9-2.4]2.0 9 2.45 1.32 2.82-1.97|24.52

ICLUSTER3/9| 1 |1.3 0.7 -1.0 0.4 0.5|3.5 5 1.26-1.04 0.42 0.39]20.94|

ICLUSTER 4/9| 3 |0.9-0.9 -2.8 0.5 0.0|1.3 0-0.83-1.61 0.26 0.01| 5.41|

|CLUSTER5/9| 3 |-0.2-1.2 1.1 1.0 0.8]-0.2 4-1.10 0.63 0.53 0.38] 2.40|

ICLUSTER6/9| 8 |2.4-0.6 1.8-0.9 1.7|1.8 5-0.32 0.58 -0.25 0.41| 4.10|

ICLUSTER 7/9| 1 |-1. -3.2 -0.8 0.6 -1.0 |-4.8 8 -5.47 -0.83 0.59 -0.84|56.71]

ICLUSTER 8/9| 2 |-1.9 1.3 -1.5 0.9 0.5 |-3.4 2 1.58-1.07 0.58 0.30]16.09)

ICLUSTER9/9| 2 |-3.2 1.2 1.3-0.6 0.6 |-5.8 4 1.46 0.94-0.40 0.33|37.63|

+ +
CUADRO 10

CARACTERIZACION DE LOS CLUSTERS 6 Y 9 POR LAS VARIA BLES CONTINUAS

CLUSTER 6/ 9
+ +

| TVALUE| PROB.| MEANS | STD. DEVIATION CHARACTERISTIC VARIABLES |

| | |GROUP OVERALL| GROUP OVERALL | NUM.LABEL IDEN |
+ +

| CLUSTER 6/ 9 (WEIGHT= 8.00 COUNT= 8) |
| 2.63|0.004 4259 37.96| 2.23 5.96 | 28.0cupest<5 c29 |

| 2.62|0.004[20.67 16.87| 3.56 4.92 | 16.asaltrabtemp ~ C17 |

| 2.52|0.006[22.93 20.00| 2.23 3.94 | 15.asalen5ocu C16 |

+ +

CLUSTER 9/ 9

+ +

| T.VALUE| PROB.| MEANS | STD. DEVIATION | CHARACTERISTIC VARIABLES |

| | |GROUP OVERALL| GROUP OVERALL | NUM.LABEL IDEN |

+ +

| CLUSTER 9/ 9 (WEIGHT= 2.00 COUNT= 2) |
| 3.580.000 623194 148260 | 379251 192021 | 5.Sup Ccé

| 3.30|0.000 |641.50 331.58 | 45.50 135.74 | 24.ing medio fliar  C25 |

| 3.20|0.001 |1263.50 684.29 | 97.50 261.33 | 25.ing mediolab  C26 |

| 3.01/0.001| 84.75 75.59| 0.25 4.41 | 19.% asalaria C20 |

| -2.50]0.006| 4.60 6.92| 0.30 1.34 | 17.servdom C18 |

| -2.58|0.005| 29.65 48.75| 0.45 10.71 | 14.0 social C15 |

| -2.78]0.003 | 13.65 39.63| 0.85 13.53 | 6.Ip0306 c7 |

| -2.96|0.002 | 25.75 37.96| 2.05 5.96 | 28.0cupest<5 c29 |

| -2.98|0.001| 10.85 18.83| 0.85 3.87 | 20.%ctaprop c21 |

| -3.27]0.001 | 21.25 42.40| 2.85 9.37 | 26.precariedad C27 |

+ +

Al hacer el corte en nueve grupos es interesantecémo Misiones se despega del grupo mas
numeroso, en forma independiente. Buenos Airee fastconurbano) se redne con La Pampa y Santa
Fe, configurando una reducida region pseudo-panapdaas provincias de Santiago del Estero y
Corrientes se aproximan a Mendoza. El tratar depoender esto lleva a recuperar el tercer eje
factorial (teniendo en cuenta los valores testscdatiro 9), que es el que relne estas tres prasinci
cuya agrupacion no se comprende a priori, espeeigbren el caso de Mendoza. Esta reevaluacion
del tercer eje factorial nos lleva a concluir qaeskelevado porcentaje de cuentapropistas (ecidala
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al resto de las provincias) y el menor porcentaeadalariados el que los asemeja y reune. Las
provincias de Jujuy, Salta y Tucuman estan reurétlaan cluster, pero junto con Chaco, Cérdoba,
Entre Rios, San Juan y Buenos Aires (conurbanokgdiemezcla, a priori un tanto extrafia, se puede
extraer, creemos, una conclusion interesante:relrbano bonaerense parece ser mas parecido a por
ejemplo Tucuman que al resto de la provincia denBsi&ires o a la ciudad de Buenos Aires. Lo que
podria poner en cuestion los analisis que usuaémagitegan ciudad de Buenos Aires y conurbano,
mostrando que alli aparecen diferencias que debeeggp al menos, consideradas. Finalmente, las
provincias patagonicas se dividen en dos grupos.

Analizamos los valores medios de cada variableogrdiferentes clusters para tratar de comprender
estos nuevos agrupamientos.

CUADRO 11
PROMEDIO DE ALGUNAS VARIABLES CONTINUAS PARA LOS 9 CLUSTERS
(Se toman aquéllas con niveles de significacién men ores a 0.010)
VARIABLE CLUSTER Total
1 2 3 4 5 (i 7 8 9

act0306 42.7 349 | 383 (405 | 456 |42.4 | 539 |43.7 | 436 42.8
Asalen5ocu 16.6 244 | 198 |19.2 | 228 |229 |194 | 142 | 144 20.0
% asalaria 79.3 79.6 | 722 | 71.0 74.6 72.7 74.6 | 81.0 84.8 75.6
%ctaprop 16.1 145 | 225 | 228 | 196 |21.4 |18.8 | 13.8 | 10.9 18.8
ctapropnopro 94.9 975 | 95.6 | 935 89.7 93.2 75.8 | 94.8 94.8 92.8
patrnoprof 55|5 816 | 620 |537 |585 |59.8 |451 |51.8 | 529 57.5
calif 30{0 309 | 326 |27.1 23.7 28.0 16.7 | 23.7 20.2 26.4
ocupest<5 32.7 39.0 410 |[410 |410 |426 |371 |289 | 258 38.0
precariedad  49.0 51.1 | 475 | 475 | 387 |473 |343 |293 |213 42.4
ingmedlab 26 505 500 515 724| 549 |1119 1044 | 1264 684
ingmedflia 269 222 216 242 | 334 | 273 610 455 642 332
jefepriminc 11.p 17.3 19.0 14.0 12.3 154 45 12.8 9.7 |13.5
tamhogar 40 42 41 41 |33 @40 27 36/ 36 | 3.8
Ip0306 42.0 53.1 | 52.7 | 48.2 30.9 | 479 15.8 | 27.8 13.7 39.6
O social 45.8 65.8 | 57.8 | 58.8 | 43.7 53.5 26.2 | 44.1 29.7 48.7
servdom 6.8 73 11.p 76 |64 73 585 6.4 | 46 6.9
asaltratemp  20.6 10.0 16.1 11.8 16.7 20.7 9.9 10.0 18.2 16.9

En general, los peores indicadores correspondesrradsa, Misiones, el cluster 1 (conformado por
Catamarca, La Rioja y San Luis) y el cluster 4 {ago del Estero, Corrientes y Mendoza). Los
mejores indicadores corresponden en general auldadi de Buenos Aires y los clusters de las
provincias patagonicas, mientras que en una zoteniedia ubicariamos a la pseudo region
pampeana y al heterogéneo (segun nuestra tipdiapitual) resto —cluster 6.

Si, como suponemos, los indicadores seleccionaéfigjan adecuadamente la informalidad,
podriamos hablar de cuatro franjas : alta (Formd&iaiones), media-alta (clusters 1 y 5), media
(cluster 6) y baja (ciudad de Buenos Aires y Pat&go

6. Conclusiones

Todo ejercicio de estimacion empirica del sectiormal se encuentra tefiido de una ambigledad de
base: ¢,cudl es el significado teorico estrictadmategoria de analisiformalidad? Esta tension da el
trasfondo a todo ejercicio empirico y se constitayaenudo en una cuestion insoslayable en diversos
niveles. Las limitaciones de los métodos de medidiél sector informal surgen de la naturaleza del
fendmeno que pretenden evaluar y que siempre apdrgtorsionado debido a su caracter elusivo. A
partir de la ambigtiedad teorica de base, la medgéolutilizada no puede escapar del riesgo que esta
presente en las investigaciones empiricas sobirddemalidad. Esto es, el riesgo de incurrir en un
razonamiento circular o en una peticion de prircipioducto de la ausencia de un criterio tedrico
riguroso de definicion (Monza 2000). Desde este@ude vista, la mayor parte del escepticismo que
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provocan las cifras disponibles se refiere a lar@tigion de la definicion tedrica, a la relevanéa
los supuestos implementados y a la calidad deféaniacion disponible, mas que a la validez de las
metodologias estadisticas utilizadas (Portes 2000).

El denominado sector informal es una categoriaamiapal con alto nivel de agregacion, que intenta
registrar diferentes situaciones empiricas; esbgémea en términos de las condiciones materiales d
trabajo que incluye; y es ambigua en cuanto adargation de las unidades a uno u otro sector de la
economia, si se piensa en la dualidadnal-informal Al explorar en detalle la categoria Sl se
descubre la heterogeneidad y la complejidad deisana) caracter que determina los multiples usos
analiticos para los que se presta. Por ello, tdasole el punto de vista metodolégico como desde el
analitico, termina siendo un comodin que engloba orasa informe de situaciones laborales
(Bergesio ms-2004).

Pero, como ya se dijo, a pesar de todas estasltiiflas te6rico-metodoldgicas sefaladas, las adles
nuestras ciudades siguen mostrando de forma ctecehombres y mujeres que trabajan en ellas,
ganandose la vida en el dia a dia. Por ello, esesomdible seguir “acercandonos”, ensayando
alternativas, a la comprension de ese sector thaja@ores, que parece no dejar de crecer en la
Argentina.

Es a partir del conjunto de estas ideas que emeskpte trabajo se presenté una posible estrategia
conceptual-metodolégica para mapear la informalielada Argentina en base a las particularidades
que el fendmeno asume en éste pais. El abordajeptal y metodolégico adoptado en la presente
investigacion buscd superar la limitacion al tra@rto del campo tradicionalmente denominado
“sector informal”, recuperando la perspectiva deptacariedad laboral, que amplia la frontera
conceptual, y rescata “...todas las modalidades seréion informal, -no forzosamente ligadas al
sector informal-, pero que —sin diluir las diferi@se, comparten algunas de sus caracteristicak’yPo
Lorenzetti 2007:9).

A partir de este ejercicio concluimos, en primegaly que los atributos que usualmente se le asignan
la informalidad, tomados por provincia, se puedsumir en dos componentes principales: ingresos y
nivel de instruccion. Estos a su vez se asocianaa wariables (no intervinientes en el analisisho
pobreza del hogar, mortalidad, hacinamiento, ysoexiables caracteristicas de condiciones de vida
poco deseables. Como ya se sefiald, estas asoemciorson novedosas, pero lo que este andlisis le
agrega a los anteriores es la riqgueza de habeadpepn todas las variables simultaneamente lo que
posibilité el no tener que definir de una formacania informalidad, superando asi las dificultagles

esto conlleva. Al recurrir a esta metodologia le ga obtuvo es que el nivel de ingresos, la popetza
nivel de calificacion y el nivel de instruccion,rpeen ser, de alguna manera, variables sintetiaador
de los mayores porcentajes de informalidad.

En segundo lugar, podemos concluir que al hacasreg en nueve grupos se puede ver que Formosa y
Misiones se separan de los grupos y se aislanrema fimdependiente. La provincia de Buenos Aires
(no conurbano) se reune con La Pampa y Santa Fdigew@ando una reducida region pseudo-
pampeana. Las provincias de Santiago del Esteroowyie@tes se aproximan a Mendoza. Las
provincias patagonicas se dividen en dos grupognivlis que las provincias de Jujuy, Salta y
Tucuman se reunen junto con Chaco, Cérdoba, Emd® Ban Juan y el conurbano de Buenos Aires.
De esta Ultima agrupacion se puede extraer, conse o, una conclusion interesante: el conurbano
bonaerense parece tener mayores similitudes c@s @sbvincias que con el resto de la propia
provincia de Buenos Aires y con la ciudad de Buekioss.

En tercer lugar, mirando ahora el mapa de la Angardomparativamente se puede concluir que los

peores indicadores corresponden a las provincidsodmosa, Misiones, Catamarca, La Rioja, San

Luis, Santiago del Estero, Corrientes y Mendozanitfas que los mejores indicadores corresponden a
la ciudad de Buenos Aires y a las provincias deb@tjuNeuquén, Santa Cruz y Tierra del Fuego. En

una zona intermedia se ubican la provincia de Bsigkices (no conurbano), La Pampa, Santa Fe,

Jujuy, Salta, Tucuman, Chaco, Cérdoba, Entre Sas,Juan, Gran Buenaos Aires).

Finalmente, si acordamos en que los indicadoregcaehados reflejan adecuadamente la
informalidad, podriamos hablar de cuatro franjdtga éjue incluye las provincias de Formosa,
Misiones); media-alta (que comprenden la Catam&x®ioja, San Luis, Provincia de Buenos Aires,
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La Pampa y Santa Fe); media (que se correspond@uguoyy Salta, Tucuméan, Chaco, Cérdoba, Entre
Rios, San Juan, y el Gran Buenos Aires) y baja (gakiye la ciudad de Buenos Aires y las
provincias de Chubut, Neuquén, Santa Cruz y Tuetduego).

Por dltimo, quisiéramos sefalar, a riesgo de séeragivas, que la propia heterogeneidad de la
categoria dificulta su andlisis y estudio. Por,dis conclusiones que pudimos extraer del analisis
multivariado de datos estan también atravesadasgtas complicaciones. Consideramos que las
caracterizaciones que hemos obtenido se correspandgoritariamente con lo que llamariamos una
informalidad de subsistencia (que a su vez invalacbuena parte de las actividades informales), lo
que no implica desconocer la existencia de zonasaldel sector informal que poco tienen que ver
con la supervivencia, y mas con la maximizacibngdeancias. Creemos que se deben seguir
buscando vias alternativas para comprehenugor la informalidad, para lo cual esperamos este
trabajo sea un aporte en ese sentido.
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