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Resumen

La duracion promedio de un episodio completo deigdeo es uno de los indicadores
mas interesantes de la situaciéon del mercado ldbdfa la Argentina las diferentes
estimaciones de ese periodo usaron los micro daéota Encuesta Permanente de
Hogares (EPH).

Este documento se propuso analizar la consistemgala informacion sobre la
antigiiedad en el paro que proporcionan los enttadass de la EPH.

Los desocupados estudiados corresponden al prinmeestre del corriente afio en todos
los aglomerados. Se chequed la coherencia de spsiestas a las 4 preguntas basicas
del bloque de desocupacién del cuestionario indi@idAdemas de la logica interna de
esas respuestas puntualmente para el primer trimese comparé con la informacion
que las mismas personas suministraron en los tti@gsanterior y posterior al
mencionado (consistencia temporal).

La conclusion es que los datos de antigiiedad earel de por lo menos la cuarta parte
de los entrevistados serian inconsistentes, pumtt@nporalmente.

A este problema se suma el disefio de la modalidatinua de la Encuesta aplicada

desde 2003, que introduce una indeterminacion efedha de inicio del episodio de
desempleo.

(*) Comentarios, observaciones y sugerencias,idagaielde@unsa.edu.ar
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La Encuesta Permanente de Hogares (EPH) que smraaiualmente en nuestro pais permite
estimar cada trimestre, entre otras cosas, ladesdesocupacion y la cantidad absoluta de
desocupados en los principales aglomerados urbAdesnas, la EPH caracteriza mediante
una serie de variables al contingente de persoesscdpadas a la fecha de la entrevista.
Estos datos (edad, sexo, nivel educativo, antigliethala busqueda, etc.) resultan valiosos
para los investigadores y para los responsabledisgiar y monitorear las politicas de

empleo.

Sin embargo, al analizar el mercado laboral se ditienguir entre el flujo y el stock, es
decir, entre los quguedan desempleados por periodo y los gséndesempleados a cierta
fecha. Sucede que la Encuesta nos brinda una &bi@mgde un proceso esencialmente
dindmico, el stock que describe esta siendo medificoor sendos flujos de personas que
ingresan al desempleo y de otras que lo abandonan.

Por ejemplo, en el dltimo trimestre de 2009 se almfizaron 958,6 miles de parados, entre
los cuales habia 50% de varones y otro tanto deereslj Pero en los 267,6 miles de
desocupados que llevaban menos de un mes en elgfemoque reflejaria el flujo hacia el
desempleo, la relacion era de 55 varones por cadaujeres. También dentro del flujo de
recientes desempleados, 32% se ubicaban en un tem@l de edades, entre 30 y 44 afios
cumplidos. Sin embargo, la proporcion de ese grefasio en el stock de desocupados
descendia a 25%. La explicacion de estas diferenatica en que el stock observado adolece
de una sobre representacion de los grupos que cativpmente sufren extensos periodos de
desempleo —en el primer ejemplo, las mujeres— tmaigmue los que experimentan episodios
breves tienden a quedar sub representados —emaidse ejemplo, los activos de 30 a 44
afos de edad—. En conclusion, las cifras de lascdesdos en un punto del tiempo originaran
estimaciones erréneas de la probabilidad de quedsempleado de distintos grupos de
poblacion, en la medida en que la duracion delrdpk difiera entre ellos.

Uno entonces es el stock de los que estan en®bpaerta fecha —la semana de referencia de
la EPH por ejemplo— y otro el flujo hacia el pawrahte determinado periodo, tanto de los

gue acaban de perder su ocupacion como de lositegimgresantes al mercado laboral que

aun no consiguieron emplearse.

El aumento en la tasa de desocupacion puede dedlenseremento en el flujo de nuevos
desocupados o al crecimiento de la duracién pramedilos episodios de desempleo. De
acuerdo a cuales hayan sido las causas, difeasaacciones que convendria aplicar.

Con respecto a la duracion del desempleo, la ER&l moporciona, al menos en forma
directa, informacién sobre la extensiéon del episaylie esta transcurriendo, sin que sepamos



hasta cuando se extendera. Esta limitacion dediws ¢de conoce como truncamiento hacia la
derecha. Por ejemplo, si sabemos que se entralistmite mayo a un desempleado que
declara que lleva 1 mes en el paro, se puede aalgué el episodio se inicié en abril, pero no
podemos precisar en qué mes concluira, si bienodesmos que serd en alguna fecha
posterior a mayo.

En la literatura sobre el tema pueden hallarserstidgemétodos en los que, a partir de esta
informacion incompleta, se llega a estimar la didrapromedio de un periodo completo de
desempleo.

Por supuesto, para que esa estimacion se ajuatesalidad es fundamental que la medicion
del periodo corriente sea precisa y que las resgmiee los desocupados sean veraces. Un
ejemplo sencillo bastara para ilustrar el proble@apongamos que una persona queda
cesanteada en su trabajo a fines del mes de di®@edltomienzos de enero del afio siguiente
inicia la busqueda de empleo presentandose a mta®\de seleccion, etc. Luego de seis
meses de infructuosas gestiones, decide retiraraparalmente del mercado laboral para
atender los problemas de salud de un familiarulg demanda el mes de julio completo. Ya
liberado de esa obligacion en agosto, retoma irateatdiente la busqueda de trabajo y a
comienzos de octubre, cuando lo entrevistan, ltBsmeses en esa situacion ¢ Cual sera su
respuesta si se le pregunta cuanto tiempo lleveabds en forma continua un empleo?

Hemos mencionado mas arriba la importancia dedeigion en la medicion de la antigiiedad
del desocupado. Para nuestro proposito, convemtioaaes analizar el formulario individual
actualmente en uso en la Encuesta. El blogue dpipi@s del cuestionario que se inicia con
la 10a se aplica a todos los desocupados. Entidday la 10e se plantea una serie de
interrogantes que indagan sobre el tiempo de bdsgyeel periodo transcurrido desde el
altimo trabajo.

Pregunta 10g,Cuanto hace que esta buscando trabajo?

Pregunta 10¢; Durante ese tiempo hizo algun trabajo / changa?
Pregunta 10d; Ha trabajado alguna vez?

Pregunta 10g; Cuanto tiempo hace que termind su ultimo trabajoanga?

La pregunta 10a tiene cinco alternativas precaatifis de respuesta: menos de un mes de
busqueda; de 1 a 3 meses; mas de 3 a 6 meses;entaa d2 meses y mas de 1 afio. La
pregunta 10e tiene esos mismos periodos exceptel gués extenso se divide en dos: mas de
1 a 3 afios (quinta alternativa de respuesta) yda&saros (sexta alternativa). Las preguntas
10c y 10d admiten Unicamente la contestacion p@rasor 1) o por no (valor 2). La 10d se
formula solamente a los parados que respondiergatisamente a la 10c. Al interrogante
10e se llega tras una respuesta afirmativa a 1Gc 10d. Si en ambas se contesto
negativamente, se trata de un nuevo trabajadaxgariencia y no se hace la pregunta 10e.
Si por el flujo establecido para la secuencia nowesponde formular alguna pregunta, la
misma aparece en la base con valor cero.

Puede ocurrir que una persona ocupada empiecearltebajo antes de quedarse sin puesto.
En sentido contrario, es factible también que algujue pierde su trabajo permanezca un
cierto lapso inactivo y luego decida reingresamalcado laboral comenzando la busqueda.
Teniendo entonces en cuenta esas dos situacioheégnmpo que lleva el episodio de
desempleo en transcurso al momento de la Encuestdta el menor periodo entre los
declarados en 10a vy, en caso de corresponderrsuléxion, en 10e.



Analicemos ahora el detalle de las distintas coathomes de respuesta que se pueden
presentar en esta secuencia de preguntas.

i)  No trabajé durante el periodo de busqueda ni thahlgjuna vez. Como ya vimos,
esta alternativa corresponde a los ingresanteseatatio laboral sin experiencia
previa. La secuencia de respuestas es, si por lgdiapan menos de un mes de
basqueda, 1 -2 -2 - 0.

i) Hizo algun trabajo o changa durante el lapso qeedempleo. Si se produce esta
segunda combinacion de respuestas, el tiempo gaosctirrio desde la finalizacion
del ultimo trabajo tiene que ser menor que el queersona lleva buscando empleo.
Una posible secuencia es 2 — 1 — 0 — 1. Debidosairtervalos de tiempo
preestablecidos, se admite que el periodo en Eomepor pero también igual que el
informado en 10a. Por consiguiente, si lleva de aroes meses de busqueda la
finalizacion de ese trabajo o changa debi6 prodaan el Ultimo mes o, a lo sumo,
en el tramo de 1 a 3 meses. Llamaremos inconsiateet tipo | a la secuencia en
gue no se cumple la regla. Por ejemplo, es obvie gsulta incoherente una
secuencia 2—-1-0-5.

iii) No hizo ningun trabajo en el periodo de busquedso [3i trabajé alguna vez
previamente. Si se produce esta tercera combinag@mrespuestas, el tiempo
transcurrido desde el dltimo desempefio laboraktegre ser mayor o igual al que se
lleva buscando trabajo. También se admite aquietjperiodo indicado en 10e sea
igual al de 10a. A la violacién de esta condicidor, ejemplo una secuencia3 -2 -1
— 1, la denominaremos inconsistencia del tipo II.

Vayamos ahora a los datos del desempleo del ptimegstre de 2010. Los desocupados en
los aglomerados urbanos de la EPH fueron 1.933scapee ponderados representaron a
943.681 personas. Los mas frecuentes fueron lodlepsban de 1 a 3 meses buscando, no
hicieron ningun trabajo durante ese periodo pebdanatenido empleo previamente, también
dentro del lapso de 1 a 3 meses (secuencia deestapl?2 — 2 — 1 — 2). Fueron 189 casos que
expandidos significaron 90.805 parados. La seguooiabinacion de respuestas mas
frecuente, en casos y en datos ponderados, fusltzsdjue llevaban también de 1 a 3 meses
pero diferian en que su desempefio laboral se sdlepéemente con la busqueda. La
secuencia 2 — 1 -0 -2 se hallé en 178 casosaqntes a 66.541 personas. No precisamente
entre las combinaciones mas frecuentes, se detsictambargo incoherencias evidentes en
las respuestas. La primera de ellas, en datos éixjue es la serie 2 -2 — 1 — 1, con 7.082
parados. Luego sigue la secuencia 5 — 2 — 1 —r3, intonsistencia de tipo I, que
correspondio a 6.663 desempleados.

En ese trimestre en total existen 62 combinacialifesentes de respuestas en el blogque de
desocupacion, dos de ellas con valores total agbarente ignorados. De las 60 restantes,
hubo 19 series inconsistentes, once eran del typ@dho del tipo Il. Sin embargo, podria



afirmarse que las inconsistencias fueron relativaenpoco frecuentes, ya que significaron
5,0% de los casos de la muestra y 5,5% de los dapasdidos.

Estas inconsistencias de tipo | y Il se detectalizando exclusivamente los desocupados de
un trimestre. Podriamos denominarlas puntualegjugosurgen de las declaraciones de los
desocupados hechas a determinada fecha, en ungyuatdiempo.

Otra clase de inconsistencias, que cabria llanmapdeales, se descubren al comparar las
respuestas de las personas en dos entrevistaetivas® Como es sabido, la EPH no fue
disefiada como encuesta de panel pero aproximada®@¥t de los hogares de la muestra de
un trimestre son visitados nuevamente en el trilesguiente. Por consiguiente, con sus
integrantes pueden armarse seudopaneles. Comojativobes analizar la calidad de la
variable que mide el tiempo de desocupacion, se dlimatchingcon los entrevistados que
seguian parados en el trimestre abril-junio. Sigdassonas estan ocupadas en la segunda
entrevista, se cuenta con su declaracion sobienspt que llevan en el puesto. Pero el dato
no es pertinente en nuestro estudio, en todo @swia para conocer la calidad de la variable
antigiiedad en el empleo. Tampoco es aprovechalilgdanacion proporcionada por los
inicialmente desocupados que pasaron a la inaativid

El apareamiento de observaciones correspondientdesacupados en los dos primeros
trimestres fue de 245 casos, que expandidos comd&m a 128.437 personas. Aqui debe
analizarse la coherencia de las respuestas apigegdntas en los dos trimestres sucesivos, es
decir una secuencia de 8 valores. Por ejempl@omsistente una serie2-2-1-2-3-2 -
1 — 3, que indica que el parado lleva de 1 a 3 sneseasa situacion en el primer trimestre vy,
cuando se lo vuelve a entrevistar tres meses s weclara que el periodo ya se extiende a
mas de 3 a 6 meses. Segun nuestro criterio, séeadsdriescomo1-2-1-1-2-2-1-
2, que indica un corto intervalo en el empleo ségior un nuevo episodio de paro, 05— 2 —
1-5-5-1-0-2, que también corresponde larene lapso con ocupacion, pero en este
caso sin interrupcion de la busqueda. Claramentesh@onsistente una combinacion de
respuestas 3—-2-1-3-3-2-1- 3, porganscurrir tres meses entre una entrevista y
la otra, el intervalo inicial “mas de 3 a 6 meseshien se convierte en “mas de 6 a 12 meses”
(si sigui6é acumulando antigliedad en el paro) o 8isminuye a “menos de un mes” o a “de 1
a 3 meses” (si la desocupacién se interrumpié porbreve periodo de empleo o de
inactividad). Ademas, consideramos inconsistengesgtuencia 5-2-2-0-5-2-1-6
porque, mas alla de que el tiempo de permanen@hparo sea sin ambigiedad de mas de un
afo, en la primera ocasion se declar6 ser un ninakajador sin experiencia y en la segunda
se reconocio un desempefio laboral en una fecharqeeedié a la de la primera entrevista.

En los 245 desocupados en los dos trimestres exi&@ue tenian inconsistencias puntuales
de tipo | y Il en el primer trimestre. Esos casoerdn retirados del panel porque de lo
contrario se computarian dos veces. Tampoco coasms 10 casos de respuestas
inconsistentes de tipo | y Il del segundo trimests decir que aplicamos un criterio
conservador, suponiendo que la inconsistencia pudel segundo periodo podia influir en el
analisis de la temporal, llevando a sobre estirat @ltima. Nos quedamos por consiguiente
con 223 casos representando a 113.297 personadloBge los entrevistados con coherencia
temporal en las respuestas del bloque de desodumpdueron 100, que ponderados
significaron 48.270 personas. El resto, 123 erdtasi del panel y 65.027 personas,
proporcionaron respuestas inconsistentes del puatwvista temporal. Esa cifra equivale a
57,4% de los desocupados apareados, aunque noasabaéproporcion del error se origind
en cada trimestre. Suponiendo en forma conservagieeauna de las dos veces se haya



contestado bien, un criterio razonable seria asgoer 50% de los errores de medicidon se
originaron en los datos del primer trimestre. Ademmdondremos que no existen diferencias
en la calidad de las respuestas entre la poblagerdesocupados que rotd y la que

permanecié en el panel, ni tampoco hay difererenéi® las personas del panel que siguieron
desocupadas y las que pasaron a otro estado. BSté 2le inconsistencia temporal se

sumaria entonces al 5,5% puntual detectado inieiaten

La consistencia temporal en las declaracionesiel®pb de desocupacion que acabamos de
establecer era “hacia adelante”. Parados en uro paeit tiempo, en el primer trimestre,
revisamos si lo declarado por los que seguian dpsdos un trimestre después era
compatible con lo manifestado previamente. Perdiéamresulta factible la comparacion
“hacia atras”, analizando la consistencia tempdealas respuestas de los desocupados del
primer trimestre de 2010 con su situacion en eftouaimestre de 2009. Obsérvese que, en
virtud de que el objetivo es revisar la calidad ldevariable que mide el tiempo de
desocupacion declarado en el primer trimestre,maltching se debe hacer con los
entrevistados del trimestre previo, cualquiera sga su condicion de actividad.

Conviene entonces dividir el analisis en las s#gaciones iniciales posibles: ocupado,

desocupado e inactivo. Aqui los apareamientos dereaciones fueron 808 y representan a
385.904 individuos. También en esta oportunidacowesponde considerar los casos que
presentan inconsistencias puntuales de los tigol €n el primer trimestre de 2010, porque

seria contarlos dos veces. El detalle antes y dssgel esa depuraciéon y segun la condiciéon
de actividad previa es el siguiente:

Situacién (4° trim. 2009) Casos (1) Persoffgs Casos (2) Personas (2)
Ocupados 313 142.265 300 137.956
Desocupados 212 103.869 204 B30.2
Inactivos 283 139.770 267 133.637

Total 808 385.904 771 371.826

En las columnas indicadas con (1) figuran los casiginales de apareamiento y las personas
de acuerdo con la ponderacion de la muestra ysesef@aladas con (2) los mismos conceptos
pero después de eliminar los que estaban ya ctingalnis como inconsistentes puntuales.

Para los que estaban inicialmente fuera del mertautwral la atencion debe fijarse en los
tiempos declarados en las variables 10a y 10e l&réelos desocupados en el primer
trimestre de 2010. Esos periodos tienen que seronés 0 a lo sumo iguales a tres meses.
Por ejemplo, la secuencia de respuestas 5 — 2 61se hall6 en la mayor cantidad de
personas en esta situacion. Si bien es consisteatedo se considera puntualmente, el error
surge cuando se la compara con la inactividad tdetecen el trimestre precedente. Las
incongruencias temporales afectaron a 55,0% dedéasaraciones de los inicialmente
inactivos, lo que constituyd el porcentaje mas d#das 3 situaciones. Seguramente esto se
vincula con el ejemplo que habiamos planteado gradgna 2: muchas personas en nuestro
pais alternan periodos de busqueda de trabajotoos de inactividad y tienden a computar
como tiempo de busqueda el transcurrido desdecab.in

Los que estaban ocupados en el cuarto trimest2@@® simultaneamente con su desempefio
laboral pudieron estar buscando otro empleo (pteg@®p del bloque de ocupados del

cuestionario). No existen limites entonces pateerlpo de busqueda declarado en la segunda
entrevista. Sin embargo, no puede exceder a tresgme tiempo que se lleva desocupado, es
decir el menor periodo de las respuestas a lauumiesy 10a y 10e. En esta categoria se



presento la proporcion mas reducida de inconsistdemporal, fueron solamente 18,6% de
los casos ponderados.

Por ultimo, los desocupados en los 2 trimestresamitivos permiten comparar las dos series
de variables como ya se hizo también en la comsistéemporal “hacia adelante”. Después
de la depuracién de las inconsistencias puntuaesdetectaron 167 combinaciones de
respuestas diferentes sobre los 204 casosatehing Teniendo en cuenta que los 4 primeros
valores corresponden a las respuestas de la prengevista y los 4 Ultimos a las del primer
trimestre de 2010, se considero valida por ejerfgpterie2-2-1-6-3-1-0-1.Enla
entrevista del cuarto trimestre del afio pasada, gstsona llevaba buscando de uno a tres
meses Yy habian transcurrido mas de tres afios desdémo empleo. Cuando se lo encuesto
nuevamente en el primer trimestre de 2010 el tiedgbusqueda pasé al tramo superior, de 3
a 6 meses, pero hacia menos de un mes habia cesadna ocupacion, seguramente
transitoria. Otro ejemplo de una secuencia valaleedpuestases5-1-0-5-2-2-1-5.
Inicialmente el desocupado llevaba mas de un afla basqueda y su salida del empleo se
habia producido dentro de ese lapso; luego respanét acumulaba entre 1 y 3 meses de
antigiiedad, que en ese periodo no habia tenidamangcupacion aunque habia trabajado
alguna vez y que el cese se remontaba a mas dé@ouhamia atrds. Por el contrario, se
considero inconsistente temporalmente la serid20 —3 -5 -2 — 1 — 5. Esta respuesta es
incoherente de tipo | en el cuarto trimestre, pegistra por afladidura una inconsistencia
temporal al saltar de una antigiedad de uno anteses en el paro a mas de un afio un
trimestre después. Se detectaron inconsistenaigsotales en 47,0% de los desocupados en
trimestres consecutivos.

Los porcentajes de error que se vinieron menciamaoedresponden a los tres subconjuntos
de desocupados del primer trimestre de 2010 qlegsé aparear. La medida resumen es el
promedio ponderado por la frecuencia de cada unasdiees situaciones. Se llega asi a una
cifra de 39,3% de inconsistencia temporal “haciasdt Con un criterio similar al aplicado
anteriormente la mitad, aproximadamente 19,6%a sdribuible a los errores de declaracion
del primer trimestre de 2010.

Resumamos ahora el resultado de nuestras estireaci@uando a la medicién puntual se
agrega el cotejo de la coherencia “hacia adelasgetoncluye que 34,2% de las respuestas
gue nos interesaban del bloque de desocupacioersdmeas. Si la coherencia temporal se
mide “hacia atras”, la proporcion de inconsistemaria menor, un 25,1%. Es razonable
pensar que el verdadero porcentaje se ubica en algar intermedio, quizd mas cerca del
limite inferior que del superior. Esto se debe a gn el andlisis “hacia adelante” supusimos
que la calidad de las respuestas era igual pagu®germanecian en el paro que para lo que
tenian transitos hacia el empleo o la inactividaid. embargo, una de las conclusiones del
analisis “hacia atras” es que los desocupados mettemestre inmediato anterior transitaron
por el empleo tienden a responder con mas exactitud

De todas maneras, existen razones para sospeahaugstro calculo subestima la verdadera
frecuencia de inconsistencias en el bloque de dess®n. A algunas mencionadas en los
parrafos previos agreguemos que, de acuerdo csisteia de rotacion que viene aplicando
la Encuesta de Hogares, la vivienda vuelve a s#ada después de un afio. De modo que
también se podrian revisar las respuestas de tmsmdeados con ese intervalo, verificando
la consistencia temporal hacia atras anual, longuse ha hecho en este estudio.



Por supuesto, todo esto no seria de mayor relevancio fuera porque la antigiiedad en la
desocupacion es una variable que constituye udosdprincipales insumos en los distintos
procedimientos de calculo de la duracion promediamperiodo completo de desempleo.

Otras consideraciones pueden hacerse, en el tema dstimacion de la duracion del
desempleo, sobre la metodologia actual de la Etuesel disefio de su formulario
individual. Para ello sera util mencionar el amegrocedimiento usado por este programa, la
Encuesta Permanente de Hogares en su modalidadapugk sistema se aplicé hasta mayo
de 2003, generalmente en los meses de mayo y ectércada afio. En el cuestionario
individual el bloque de desocupacién se iniciaba leopregunta 32, cuya formulacion era
¢,Cuanto tiempo hace que esta buscando trabapPregunta era abierta, el entrevistado
tenia la posibilidad de precisar dias, meses y gfiesacumulaba en la busqueda de empleo.
Con los archivos para usuarios de la EPH puntuad@amos que una persona desocupada en
el mes de octubre habia declarado que tenia 7 rdededsqueda infructuosa. La conclusién
entonces era que el episodio de desempleo quead® edesarrollando habia arrancado en
marzo de ese afio.

Con la instauracién de la modalidad continua erleuesta Permanente de Hogares, a partir
del segundo semestre de 2003, los usuarios queantestimar la duracion del desempleo se
encuentran con ambigliedades en la fecha de lavabgar y en la extension del periodo
corriente: Una persona que es entrevistada en aiggadel primer trimestre de 2010 y se
halla desocupada declara que lleva mas de 6 meseshpsta un afio de busqueda. De
acuerdo con esta informacion, el episodio en tuasscpuede haber comenzado en cualquier
mes del lapso comprendido entre enero (si la etecseshizo en enero de 2010 y la respuesta
habia sido un afo) y septiembre de 2009 (si laafelehla entrevista fue marzo de 2010 y la
respuesta fue 6 meses y un dia). Sin embargostel fastacional es un elemento fundamental
en todos los modelos de duracion del paro.



