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1. Introduccién

En los siguientes parrafos se realizan algunos comentarios acerca de las
unidades de andlisis (hogar u individuo) y de las variables de ingreso (familiar,
per capita, por unidad de adulto equivalente) que podrian emplearse al estudiar
la desigualdad de ingresos.

La decisién de seleccionar alguna combinacién (unidad de analisis-
variable de ingreso), a fin de analizar la distribucién del ingreso parece
depender del objetivo principal de analisis de dicha distribucién.

Sin embargo, en esta instancia no se busca llegar a conclusiones
definitivas, sino exponer algunas combinaciones posibles y ciertas
justificaciones que se han dado en la literatura sobre el uso de una u otra clase
de combinacién; constituyéndose en uno de los objetivos de esta presentacion
fomentar la discusion, a fin de enriquecer los fundamentos en cuanto a la toma
de decision de emplear uno u otro tipo de combinacion a la hora de trabajar
sobre desigualdad.

En el item 2 y 3 se hace referencia a la unidad de analisis y variable de
ingreso respectivamente. En el punto 4 se presentan alternativas de
distribucion del ingreso. En el inciso 5 se hace referencia a consideraciones
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realizadas por Kuznets sobre este tema. Finalmente se concluye con algunos
comentarios en el item 6.

2. Unidad de analisis

Los objetivos de cualquier trabajo de investigacion, estan orientados a

conocer "algo” respecto a ciertos elementos que se constituiran en las unidades
de andlisis de Ia investigacion.

Asi, si se busca conocer como esta distribuido el ingreso, es

Tundamental determinar qué distribucion se quiere estudiar. La distribucion del
|n9reso individual (o entre hogares) puede ser una alternativa a nivel
r'mcroeconémico, convirtiéndose en unidades de analisis mas complejas en el
ambito agregado, las provincias, regiones, o paises.

Sin embargo no debe perderse de vista que al elegir una unidad de
analisis se esta optando por el objeto sobre el cual se investigara.

Si nos concentramos principalmente en un analisis microeconémico, las
alternativas mas ir_nportantes €n cuanto a la unidad de andlisis serian elegir

entre analizar la distribucion del ingreso entre los hogares o entre individuos.

3. Variable de ingreso

Al considerar al ingreso como variable bajo analisis, surge una nueva
controversia: se podria seleccionar a fines de analisis entre: a) ingreso total de/
hogar (ITF); b) ingreso per capita familiar' (IPCF); c) ingreso por unidad de
adulto equivalente’ (IPUAE).

Teniendo en cuenta el caso a), se argumenta que su empleo se debe a
que el hogar es la unidad de consumo, donde se concentran las percepciones
de ingreso por parte de sus integrantes y se toman las decisiones en cuanto al
destino de las mismas, ademas se agrega que el hogar es la sede donde se
comparten los bienes y servicios colectivos adquiridos con el presupuesto
familiar y es el contexto donde sus miembros se forman y desarrollan para el
proceso productivo (CEPAL-INDEC, 2000).

! Se resalta que en aste ambito no se diferencia el uso de los términos hogar o famifiar y ambas
se consideran sindnimos, aungue en un sentido estricto de los términos no resultan serlo.

2E| concepto unidad de adulto equivalente hace referencia a la metodologia que considera los
requerimientos nutricionales de un hombre adulto de 30-59 afios al que determina como la
unidad (uno) y asigna a cada miembro de la familia las unidades que corresponden teniendo en
cuenta dichos requerimientos condicionados por el sexo y edad de los integrantes familiares.
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Sin embargo, los estudios sobre desigualdad tienen implicito el objetivo
de analizar el bienestar, y en la literatura reciente se ha inclinado la evaluacion
del bienestar hacia las personas. “En ese contexto, el tamario de la familia es
una variable de gran incidencia en Ia medicion la desigualdad y la pobreza.”
De esta manera el caso b) resultaria el mas adecuado, ya que tiene en cuenta

el nimero de personas que integran un hogar.

Siguiendo con la idea que el interés esta en tener en cuenta el bienestar
individual, se agregan consideraciones como las siguientes: los individuos no
tienen las mismas necesidades, ya que difieren principalmente por edad,
genero. Asimismo se reconoce la existencia de bienes publicos que dan igual
servicio a la familia independientemente de su tamafio como la existencia de
economias de escala de la familia (CEPAL-INDEC, 2000). De este modo se
origina la necesidad de utilizar como factor de correccion del ingreso escalas

de equivalencia que permiten construir una variable del ingreso equivalente del
hogar* (caso c)°.

4. Distribuciones de ingreso

Teniendo en cuenta lo expuesto hasta aqui se presentan posibles
distribuciones de ingreso, algunas de las cuales no tienen sustento teodrico
aunque parece interesante tomarlas bajo consideracion para profundizar sobre
su significado y utilidad tanto practica como tedrica.

En primer lugar se considera que la unidad de analisis es el hogar, asi
podemos tener como variable de interés: ITF, IPCF, 6 IPUAEF. El primer caso
permite analizar como se distribuye el ingreso total entre los hogares en una
determinada poblacion; en el segundo la distribucidn entre los hogares que se
tiene es la del ingreso per capita total y en el Ultimo es la del ingreso por unidad
de adulto equivalente total.

En segundo lugar, al tomar al individuo como unidad de analisis,
nuevamente podemos tener la distribucion del ingreso total individual (IT1),
IPCF, ingreso por unidad de adulto equivalente individual (IPUAEI).

* CEPAL-INDEC (2000), pag. 17.

¢ Ibidem.

° A pesar de la referencia al caso c), es preciso aclarar que el concepto de adulto equivalente
aqui empleado tiene en cuenta las diferencias en las necesidades nutricionales segun sexo y
edad de los miembros de una familia, pero no toma en cuenta las otras consideraciones
sefaladas.
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En el primer caso, el principal problema radica en que Si sé analiza el
ingreso que obtiene cada individuo, la distribucién tendra compo'nente'as con
ingreso cero (nifios, desempleados, amas de casa, etc.) aunque algun miembro
de su hogar obtenga ingreso y la persona esté gozando de cierto bienestar.

El caso 2) es de uso mas frecuente aunque no del todo correcto. “El
célculo habitual de imputar a cada individuo el ingreso per capita del hogar al
cual pertenece presenta dos problemas: que las necesidades varian por sexo,
edad y nivel de actividad y existen economias de escala en el consumo
familiar®, asi se enfatiza la conveniencia del uso del ingreso por adulto
equivalente ajustado por economias de escala internas al hogar.

El Ultimo caso’ resulta de considerar que a cada individuo le
corresponde una porcion de ingreso igual a:

Vi =Yp, UAE,,

la simbologia:i=1,..,m identifica a la familia, donde m es el nimero total de

familias analizadas; J=1...,n, componentes de cada familia, », es el nimero

total de miembros de cada familia; ¥,,es el ingreso por unidad de adulto

equivalente de la familia i, UAE, es la unidad de adulto equivalente del

individuo j miembro de la familia ;.
De manera que Y. es el ingreso del individuo J, miembro de la familia i,

el cual depende del ingreso por unidad de adulto equivalente del hogar al que

pertenece, como asi también las unidades de adulto equivalente que le
correspondan al tener en cuenta su edad Yy género.

)

Se debe resaltar que en todos los casos que surgen al tener en cuenta al

individuo como unidad de analisis, la distribucién que resulta es la del ingreso
total.

¢ OLIVIERI, PODESTA y SANCHEZ (2001), pag.1.
7 Se trata del Gltimo caso considerado en estas n
por COWELL, et. al, (1995), se trata del i
distribuido por individuos, asi como también

otas, ya que se puede citar el concepto de ingreso usado
ngreso familiar total por unidad de adulto equivalente
en MARINA (2002) se emplea el concepto ingreso de

i,
adulto equivalente, cuya especificacion es Y,, = (—", donde Y, ; ©s el ingreso del individuo j de la

‘i
al generado por todos los integrantes de la familia i; Ces la cantidad de

individuos de la familia y s es el factor de correccion por economias de escala en la familia (elasticidad de
escala equivalente).

familia 7; Y, es el ingreso tot
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En los graficos | y Il, se presentan las curvas de Lorenz para Salta
1999%, teniendo en cuenta las diferentes distribuciones de ingreso
consideradas.

Gréfico |
Curva de Lorenz. Distribucion del ingreso considerando el hogar como

unidad de analisis
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Fuente: Elaboracion propia en base a datos EPH.

¥ Los datos corresponden a la Encuesta Permanente de Hogares (EPH), Salta, onda Mayo
1999, Ademés se excluyen del célculo los casos de subdeclaracion de ingresos.
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Grafico ll
Curva de Lorenz. Distribucién del ingreso considerando al individuo

como unidad de analisis
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Los indices de Gini de cada uno de los casos se muestran en la tabla I:
los célculos se realizaron empleando el programa DAD 4.1 (DUCLOS, et. al.,
2002).

Se debe aclarar que en todos los casos la variable que ordena a los
hogares o individuos es la misma que resulta distribuida entre las unidades de

analisis, de esta manera la variable de ordenacion es la variable que se
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acumula a fin de obtener las curvas de Lorenz y el indice de Gini®. Un

comentario sobre los mismos se realiza en la ultima seccion.

Tabla |
indices de Gini
Variable Unidad de Analisis
Hogar Individuo
(N=739) (n=3060)
ITF (a) 0.463 -
IPCF (b) 0.497 0.498
IPUAEF (c) 0.490
ITI(d) 0.769
IPUAE!I (e) 0.507

5. Algunas consideraciones

A fin de analizar la distribucion de la renta (KUZNETS, 1995), sefiala que
la determinacion de la unidad perceptora de renta (unidad de anélisis), debera
obedecer a tres criterios importantes: ser facilmente identificable e inclusiva y
claramente independiente, aunque en la practica, resalta, dichos criterios nunca
se satisfacen por completo.

Kuznets plantea ciertos problemas en cuanto a la identificacién de los
perceptores de ingresos monetarios cuando se trata por ejemplo de empresas
familiares pequefias, asi también la asignacion de ingresos por rentas de
inmuebles propiedad de una familia (matrimonio), respecto a la inclusion
enfatiza la necesidad de considerar la poblacion joven, grupo de gran
importancia al momento de analizar tendencias econdmicas de largo plazo, asi
también al grupo de poblacion de edad avanzada y mujeres ocupadas en
actividades no remuneradas. La necesidad de excluir parte de la poblacion con
las caracteristicas enunciadas, obedece a la reduccion de la heterogeneidad,

9 Comentarios como los encontrados en DEL REY (1989) sugieren el uso de otro nombre
(Pseudo Gini) para aquellos coeficientes derivados del de Gini "que surgen de distribuir una
variable sobre los intervalos de clase de otra.” Asi en CEPAL-INDEC (2000) se presta atencién
sabre la coincidencia o no de la variable de ordenacion con la variable de acumulacion y se
distingue como coeficiente de Gini o Pseudo-Gini al coeficiente que se obtiene en cada
situacién respectivamente.
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aunque se debe tener en cuenta que se pierde en terminos de' poblacione’s
cuyas necesidades también tienen que ser satisfechas por los ingresos; sin
embargo cuanto mas perceptores individuales se tengan en cuenta, mayor
interdependencia existira entre ellos y menor sera el grado de cumplimiento del
tercer criterio: la independencia.

En cieta medida las decisiones tomadas en el interior del hogar,
caracteristicas propias de este'®, otros asuntos ya mencionados'", asi como lo
sefialado en items anteriores: es el hogar el “ambito donde se toman las
decisiones de obtencion de renta y consumo,”*? parecen contribuir a posicionar
al hogar como unidad perceptora de ingresos frente al individuo.

Cabe resaltar que preferir como unidad perceptora al hogar, no implica
que debe tomarse como unidad indivisible, ya que las relaciones economicas y
de otro tipo que conforman la estructura interna del hogar permite que el
analisis de la distribucion del ingreso se explaye a unidades mas pequenas
como los individuos, pero no considerandolos a ellos como unidades en si
mismas sino como miembros de la familia en su ciclo vital (KUZNETS, 1995).

Kuznets sefala “Lo ideal seria partir de la unidad o familia individual,
calculando para cada una el nimero de personas o de unidades de consumo
equivalentes y dividiendo la renta de la familia o la unidad entre ese numero,

para clasificar luego las unidades o familias segun su renta por persona o por
unidad de consumo.”?

6. Comentarios Finales

Los indices de Gini de la tabla |, muestran la incidencia del tamario de la
familia en la distribucién del ingreso enunciada por Kuznets, ya que el caso a)
ITF presenta un Gini (0.463) y el caso b) IPCF, independientemente de la
unidad de analisis, le corresponden indices muy similares (0.497) y (0.498)
para hogares e individuos respectivamente.

'° Por ejemplo en el primer caso, la eleccion de los jovenes entre trabajar o estudiar est4 muy
influenciada por la situacion familiar y en el segundo jefatura del hogar masculina-femenina;
joven-jubilado; etc.

'"La identificacion de ingresos, la inclusion dentro de la familia de la poblacién activa como de
individuos dependientes.

"2 KUZNETS (1995), pag. 164.

"> KUZNETS (1995), pag. 195.

exr
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El caso d) no resulta apropiado de acuerdo a explicaciones ya
expuestas, mientras que a los casos c) (IPUAEF) y e) (IPUAEI) le
corresponden curvas de Lorenz intermedias al considerar las otras situaciones.
Si se compara estas distribuciones con la distribucion del IPCF considerando al
hogar como unidad de andlisis, el Gini resultante es menor, mientras que
considerando al individuo el Gini es mayor.

De esta manera la distribucion del IPUAEF es mas igualitaria que la de
IPCF en la distribucién de hogares y al considerar unidades individuales se
invierte el resultado.

Por supuesto que la distribucion del caso e) se obtiene de una manera
arbitraria, ya que a cada individuo se le asigna una porcion del ingreso por
unidad de adulto equivalente familiar teniendo en cuenta las unidades de adulto
equivalente que él mismo representa, aungue no estemos seguros que
realmente disfruta del bienestar que puede otorgarle esa proporcién de ingreso,
sin embargo pareceria que la misma asignacion arbitraria se lleva a cabo
cuando se considera el caso b) con la unidad de analisis individuos, ya que en
cierta manera a cada individuo se le asigna el ingreso per capita familiar.

Si bien los comentarios realizados teniendo en cuenta los trabajos de
Kuznets pueden llevar a pensar que para analizar la distribucién del ingreso
inclinada a una perspectiva de bienestar social resulta oportuno el caso c), no
se debe perder de vista que el presente trabajo busca conocer las opiniones de
los lectores a fin de explorar si los otros casos sefialados pueden ser utiles y si

resulta correcto su empleo en determinadas situaciones.
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